van

REPUBLIKA HRVATSKA
VRHOVNI SUD REPUBLIKE HRVATSKE
ZAGREB

Broj: IV Kz 76/09-4

RIESENIJE

Vrhovni sud Republike Hrvatske, u vijecu sastavljenom od sudaca Vrhovnog suda
Zlate Lipnjak Bosanac kao predsjednice vijeca, te Melite BoZicevié Grbic i dr. sc. Zdenka
Konji¢a kao ¢lanova vijeca i viseg sudskog savjetnika Vojimira Katica, kao zapisnicara, u
kaznenom predmetu protiv okr. Damira Ragu? Vide i dr., zbog kaznenog djela iz €1. 120. st. 1.
‘ OKZ RH, odludujuéi o zalbi drZavnog odvjetnika podnesenoj protiv rjeSenja Zupanijskog
suda u Sisku od 1. listopada 2009. god. br. Kv-192/09 (Kio-50/09), u sjednici odrZano} 3.

prosinca 2009. god.,

rijesSio je:

Prihvaca se Zalba drzavnog odvjetnika, preinaduje se pobijano rjeSenje, prihvaca se
istrazni zahtjev drZzavnog odvjetnika, te se

odreduje provodenje istrage

protiv:

DAMIRA RAGUZ VlDEi_

O zbog postojanja osnovane sumnje da je :

dana 21. studenog 1991 god. u Novskoj, za vrijeme oruzanog sukoba izmedu
regularnih oruZanih snaga Republike Hrvatske s jedne strane te naoruzanih srpskih paravojnih
postrojbi i oruzanih snaga tadainje Jugoslavenske narodne armije s druge strane, kao
pripadnici [ brigade, IV bataljuna, 3. &ete Hrvatske vojske, suprotno odredbama ¢l. 3. st. 1.
to&. a) i ¢) IV Zenevske konvencije o zaStiti gradanskih osoba u vrijeme rata od 12. kolovoza
1949 god. i &. 51. st. 2. i 6. Dopunskog protokota I Zencvskim konvencijama od 12. kolovoza
1949 god. o zadtiti Zrtava medunarodnih oruzanih sukoba od 8. lipnja 1977 god. (Protokol 1),
zajedno sa pripadnicima Cete sada pok. Dubravkom Leskovarom i pok. Antom Perkovicem te
Marijanom Kumiéem i Borisom Tuti¢em, u uniformama Hrvatske vojske 1 naoruzani
automatskim oruZjem i piStoljima, oko 22.00 sata ushi u kuéu MiSe Raskovi¢a u Ul Antuna
Mihanoviéa br. 9. u kojoj su se nalazili Mi%o Raskovi¢ i njegova supruga Sajka Raskovi¢, u
kojoj su potom iz susjedne kuée doveli Mihajta Seatovica 1 Ljubana Vujica, znajuci da su isti
Srbi po nacionalnosti , prisutnim muskarcima naredili da predaju skriveno oruZje i da stanu



.
/

-2- 1V Kz 76/09-4

licem uza zid u dnevnoj sobi u prizemlju kuée te im naredili da pjevaju ,,cetnicke” pjesme, a
kada ovi to nisu uéinili, naredili im da pjevaju hrvatske pjesme, $to su Miso Ragkovic,
Mihajlo Seatovi¢ i Ljuban Vujic 1 uéinily, pa nakon $to je sada pok. Dubravke Leskovar
jednog muskarca drvenom slikom udario po glavi, a Marijan Kumié¢ i Boris Tutic, ne slazuéi
s¢ s njihovim postupcima napustili kucu, 1. osum. Damir RaguZz Vide 1 11 osum. Zeljko
Skledar, zajedno sa pok. Dubravkom Leskovarom 1 pok. Antom Perkovicem, muskarce tukii 1
nad njima se izivljavali te ih boli noZem i bajunetom tako da su Misi Ragkovicu slomili hjevu
nadlakticu, zgnjedili desni skodni zglob te ga uboli iznad desne kljutne kosti t u leda, te mu
nanijeli Teznu ranu skrotalne vrece tako da su se testisi nalazili izvan iste, Mihajlu Seatovicu
slomili lijevu potkoljenicu, 2 Ljubanu Vujicu odrezali 3., 4. 1 5. prst desne ruke te ¢itavo
spolovilo, nakon Cega je pok. Dubravko Leskovar iz automatske puske marke CZ M-70 call.
7.62 mm, tvornickog broja B-85853 u mutkarce rafaino ispalio vise metaka tako da je Misi
Raskovicu nanio vide strijelnih rana leda te lijeve i desne natkoljenice, Mihajlu Seatovicu
strijelne rane leda i desne natkoljenice te oba stopala, a 1.jubanu Vyjicu strijelne rane desne
lopati¢ne kosti 1 prsnog ko¥a, usmrtivii ih na mjestu, a Sajku Raskovic odveli u spavadu sobu
na katu kuce, natjerali je da sa sebe skine odjecu i legne na krevet, noZevima 1 bajunetama joj
nanijeli reznu ranu vrata i desne strane grudnog koda, nakon dega su 1z poluautomatske puske
tvornickog broja 336921 u istu ispalili vie hitaca 1 nanijeli joj strijelne rane lijeve strane
prsnog koda 1 desne natkoljenice, usmrfivsi je na mjestuy,

dakle, kre¢i pravila medunarodnog prava, Za vrijeme oruZanog sukoba, ¢ivilno
stanovaistvo ubijali, mugili 1 pecovjedno postupali prema njemu,

pa, da bi time pocinio kazneno djelo protiv Zovjecnosti 1 medunarodnog prava —
ratnim zlo&inom protiv civilnog stanovnistva oznadeno i kaZnjivo po &l 120, st. 1. Osnovnog
krivi¢nog zakona Republike Hrvatske.

ObrazloZenje

Prvostupanjskim rjeSenjem Zupanijskog suda u Sisku, na temelju ¢l 190 st. 3 Zakona
o kaznenom postupku, odbijen je istrazni zahtjev drzavnog odvjetnika protiv osum. Damira
Ragu? Vide zbog kaznenog djelaiz &. 120.st. 1. OKZ RH.

Protiv tog rjesenja Zali se drsavni odvjetnik s prijedlogom da se¢ pobijano riesenje
preinaci 1 odredi provodenje istrage protiv osumnjicenika prema istraznom zahtjevu, odnosno
ukine i vrati sudu prvog stupnja na ponovno odlugivanje.

7 alba driavnog odvjetnika je osnovana.

iz predmetnog spisa je vidljivo da je od strane istraznog suca doneseno rjesenje o
provodenju istrage protiv osum. Damira Raguza Vide i osum. Zeljka Skledara zbog kaznenog
djela iz &l. 120. st. 1. OKZ RH, koje riesenje je ukinuto od strane izvanraspravnog vijeca po
7albi osum, Damira RaguZa Vide u odnosu na njega i vrateno istraznom sucd na ponovno
odlugivanje, nakon Cega je istrazni sudac 1zrazio neslaganje s istraZnim zahtjevom drZavinog
odvjetnika u odnosu na osum. Damira RaguZa Vide.
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Pobijanim rjefenjem prvostupanjski sud je, povodom neslaganja istraznog suca, odbio
istrazni zahtjev drZanog odvietnika protiv osum. Damira RaguZa Vide smatrajuci da bi se u
odnosu na njega povrijedilo pravilo ,ne bis in idem“ te bi mu bila povrijedena prava
zajam¢ena Ustavom, s obzirom da je protiv njega ve¢ voden kazneni postupka pred Vojnim
sudom koji je obustavljen primjenom Zakona o oprostu za isti dogadaj, te isti ¢injeniéni opis
kaznenog djela samo §to je tada pred Vojnim sudom kazneno djelo pravno opisano po &l. 35,
st. 2. to¢. 4, KZ RH.

Po ocjeni izvanraspravnog vijeca, radi se o istom dogadaju koji se navodi i u
sadasnjem istraZnom zahtjevu i prvotnom postupku pred Vojnim sudom samo $to je razlicito
pravno opisarn.

DrZavni odvjetnik, u svojoj Zalbi pak ukazuje suprotno stajalidtu suda prvog stupnja da
se u konkretnom istraznom zahtjevu ne radi ¢ identi¢nom ¢injenicnom opisu dogadaja, jer je
krtminalna koli¢ina koja se sada stavlja na teret istom okrivljeniku znadajno Sira i drugacija
od onc koja mu je bila stavljana na teret pred Vojnim sudom u Zagrebu. lako se radi o istom
dogadaju, radi se o sasvim drugom zaStitnom objektu i drugoj znatno vecoj kriminalnoj
koli€ini jasno oznadenoj u &injeni¢nom opisu, pa se ne moZe raditi o presudenoj stvari i
povredi nacela ,,ne bis in idem* kao niti o povredi zagarantiranih prava okrivljenika Ustavom
i medunarodnim konvencijama. Isto tako Zalitelj ukazuje i na to da je ve¢ doneseno rjesenje o
provodenju istrage protiv II okr. Zeljka Sk}edara koji nije bio procesuiran pred Vojnim
sudom,

Razmatraju¢i navedene Zalbene prigovore drzavnog odvjctnika, ovaj sud kao sud
drugog stupnja smatra da je u pravu drzavni odvjetnik, s obzirom da prema shvaéanju ovog
suda, donoSenje odbijajuée (ili neke) presude ili pak rjeSenja o obustavi kaznenog postupka
zbog kaznenog djela iz ¢l. 35. st. 2. to¢. 4. KZ RH za isti dogadaj, ne iskijucuje mogucnost
kasnijeg pokretanja i vodenja postupka protiv pojedinih osoba za kazneno djelo ratnog zlogina
protiv civilnog stanovnistva, buduéi da se radi o djelu koje je istovremeno upravljeno protiv
¢ovjecnosti i medunarodnog prava a ne samo protiv Zivota 1 tijela koje je za razliku od
kaznenog djela ratnog zlo&ina protiv civilnog stanovniitva —obuhvacéeno Zakonom o opéem
oprostu. Osim toga, predmetni ¢injeniéni opis ima daljnju kriminalnu koli¢inu, znaéajno $iru
od onog iz postupka pred Vojnim sudom u Zagrebu, pa je ocito da se ne radi o presudenoj
stvar.

Pravilno Zalitelj ukazuje da upravo prema Ustavu Republike Hrvatske (¢l 134)
medunarodni ugovori, pa tako i oni koji obvezuju Republiku Hrvatsku da progoni ratne
zlotue, Cine dio unutarnjeg pravnog poretka Republike Hrvatske , pa ne moze biti govora o
tome da je time $to je protiv okrivljenika za isti dogadaj optuzba pravomoéno odbijena,
povrijeden Ustav Republike Hrvatske.

Po ocjeni ovog suda drugog stupnja, na temelju podataka u Spisu 1 istraZznom zahtjevu
prilozenih dokumenata, postoji relevantan stupanj osnovane sumnje da je okr. Damir Raguz
Vide pocinio inkriminirano mu kazneno djeto 1z ¢l 120. st. 1. OKZRH (kaznena prijava
ostecenth od 29. listopada 2008., posebno izvjesée PP Kutina od 09, syjecnja 1992., zpaisnika
o ocevidu od 22. studenog 1991, zapisnika o ispitivanju vjestaka prim. dr. Steve Kovacevica
od 13. ozujka 1992., nalaza i mi§ljenja vjestaka prof. dr. Dusana Zedeviéa i prof. dr. Josipa
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Skaviéa od 26. rujna 1992., zapisnika o balistickom vjeitaenju od 24. prosinca 1991. 1 16.
sijednja 1992.).

Shijedom iznesenog, u konkretnom slucaju ne radi se o presudenoj stvan 1 ispunjene su
zakonske pretpostavke za pokretanje istrage i protiv okr. Damira Raguza Vide, pa je
prihvacanjem Zalbe drzavnog odvjetnika, na temelju ¢l. 398. st. 3. ZKP, odluc¢eno kao u izreci
ovog rjefenja.

U Zagrebu, 3. prosinca 2009. god.

Zapisnicar: Predsjednica vijeca:
Vojmir Katié, v.r. Zlata Lipnjak-Bosanac, v.r.

Suglasnost ovog prijepisa s izv%nikom ovjerava
Voditelj Pisamice za I?jc i otpremu:
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