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REPUBLIKA HRVATSKA
ZUPANIJSKI SUD U SISKU

UIME REPUBLIKE HRVATSKE

PRESUDA

Zupanijski sud u Sisku u vije¢u za ratni zlogin sastavljenom od sudaca toga suda
Melite Avedi¢, kao predsjednika vijeca, te Predraga Jovani¢ i Zeljka Mlinari¢, kao ¢lanova
vijeca, uz sudjelovanje Zeljke Velni¢, kao zapisnitara, u kaznenom predmetu protiv I-okr.
Ivice Kosturin i IlI-okr. Damira Vrban radi kaznenog djela iz €l. 120 st. 1 OKZRH, a iz
optuznice ZDO u Sisku broj K-DO-22/09 od 03. prosinca 2009. g., nakon odrzane i
zakljuene javne i glavne rasprave dana 11. svibnja 2010. g. u nazoénosti zamjenika ZDO-a
Marijana Zgurié, I-okrivljenika osobno uz branitelja Berislava Herceg, odvjetnika iz Zagreba,
I1-okrivljenika osobno uz braniteljicu Stanislavu Jerkovié Bjelajac, odvjetnice iz Siska, dana
12. svibnja 2010. godine

presudio je

I-okr. IVICA KOSTURIN,

trenutno u pritvoru Zatvora u Sisku,

H-okr. DAMIR VRBAN,

trenutno u pritvoru Zatvora u

Sisku,
krivi su

$to su:

dana 07. rujna 1991. godine u 11,30 u Letovanicu, kao pripadnici oruzanih snaga
Republike Hrvatske, za vrijeme trajanja oruZanih sukoba na Sirem podru¢ju Grada Siska,
nakon zaprimljene dojave da mjeStanin sela Letovani¢ civil Slavko Ivanjek u alkoholiziranom
stanju po javnim mjestima vrijeda i psuje Predsjednika Republike Hrvatske Franju Tudmana,
govori da ¢e Srbi pobijediti u ratu, samo zhog toga, suprotno odredbama ¢l. 3 st. 1 to€. a, €l
13 i &l. 32 IV Zenevske konvencije o zastiti gradanskih osoba za vrijeme rata od 12. kolovoza
1949. g. i &l. 2 i 4 Dopunskog protokola Zenevskim konvencijama od 12. kolovoza 1949, g. o
zastiti Zrtava nemedunarodnih oruzanih sukoba (Protokol 2) od 08. lipnja 1977. g., otisli
njegovoj kuéi, fizi€ki ga svladali i lisicama vezali ruke na ledima, nakon Cega su ga najprije
odveli u prostoriju Mjesnog ureda Letovanié, gdje su ga tukli rukama i nogama, a zatim ga
tako vezanog utrpali u tovarni sanduk automobila «Zastava Poly» bez registracije i krenuli s
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njim u praveu Siska, da bi na nenaseljenom dijelu ceste izmedu sela Letovani¢ i ZaZina,
zaustavili automobil, izvukli Slavka Ivanjka iz tovarnog sanduka vozila i gumenom palicom
ga snazno izudarali po tijelu, nanijevi mu krvne podljeve na trupu i ekstremitetima,
mnogostruke prijelome skoro svih lijevih rebara i prijelom III-X rebra desno, krvne podljeve i
kolaps pluéa s prodorom zraka u oba prsidta, pristajuéi da ga time usmrte te ga tako
pretucenog dovezli i ostavili na podrutju privremene vojarne zvanom «ORA» u Galdovu,
uslijed kojih ozljeda je kod Slavka Ivanjka ubrzo nastupila smirt,

dakle, krSeci pravila medunarodnog prava za vrijeme oruzanog sukoba civilnu osobu
mucili, ne€ovjeno postupali i ubili,

¢ime su pocinili kazneno djelo protiv ¢ovjeCnosti i medunarodnog prava — ratnim
zlo¢inom protiv civilnog stanovnistva — iz &l. 120 st. 1 OKZRH.

Stoga se 1-okr. Ivica Kosturin po &l. 120 st. 1| OKZRH
OSUBUIJE
NA KAZNU ZATVORA U TRAJANJU OD 7 (SEDAM) GODINA.
II-okr. Damir Vrban se po ¢l. 120 st. 1 OKZRH
OSUBDUIJE
NA KAZNU ZATVORA U TRAJANIU OD 7 (SEDAM) GODINA.

Temeljem ¢l. 63 st. 1 KZ-a, I-okrivljeniku se u izreenu kaznu zatvora uracunava
vrijeme provedeno u pritvoru od 30. rujna 2009. g. pa nadalje, a li-okrivljeniku vrijeme
provedeno u pritvoru od 02. listopada 2009. g. pa nadalje.

Temeljem €l. 122 st. 1 uvezi &l 119st. 2tod. 11 6 ZKP-a, duzni su I i [I-okrivljeni
platiti troSkove kaznenog postupka u iznosu od 3.5 15,00 kn te platiti pausalni iznos sudu od
1.000,00 kn svaki.

Obrazlozenje

Optuznicom ZDO u Sisku broj K-DO-22/09 od 03. prosinca 2009. g., stavljeno je na
teret I-okrivljeniku Ivici Kosturin i Il-okrivljeniku Damiru Vrban poéinjenje kaznenog djela
protiv &ovjeénost i medunarodnog prava — ratnim zlo¢inom protiv civilnog stanovnistva — iz
¢l. 120 st. 1 OKZRH.

Pozvant da se u smislu odredbe &l. 320 st. 3 ZKP-a izjasne kakav stav zauzimaju
prema optuzbi, I-okr. Ivica Kosturin i Il-okr. Damir Vrban izjavili su da se ne smatraju

krivima za kazneno djelo koje im se optuZnicom stavlja na teret.

U dokaznom postupku ispitani su sviedoci Barica Ivanjek, Josip Jagodié, Michael
Bavdaz, Ivica Tot, Ivan Kolari¢, J osip Posavec, [vanka Posavec, Davor King, Darko Lepesig,
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Mile Ru¢nov, lvica Furdi, Marijan Jergovi¢, Tugomir Huseinovi¢, Mijo Condi¢, dr. Mira
Stambolija, Bozidar Badinac, Josip Juradak, Drago Matanovié, Tvan Kliepi¢, Vesna Ivanjek,
ispitan je stalni sudski vjestak medicinske struke dr. Stevo Kovadevic, provedeno je
medicinsko vjedtatenje po stalnom sudskom vjestaku dr. Jospu Skavi¢, koji nalaz i mi§ljenje
Je pro¢itan na glavnoj raspravi, izvrien je uvid u oéevidnik PU Sisatko-moslavadke za dan 07.
rujna 1991. g., izvrSen je uvid u knjigu Protokol bolesnika hitne medicinske pomodéi
Medicinskog centra u Sisku za 1991. g., u knjigu Dnevnik dogadaja PU Sisako-moslavagke
za 1991. g., protitan je zapisnik o uvidaju od 28. 10. 1991. g., zapisnik o obdukciji od 09. 09.
1991. g., izvr¥en je uvid u spis Kio-63709, razgledana je foto-dokumentacija odevida, izvrien
je uvid u spis Kir-416/91 i to u zapisnik o obdukciji od 09. 09. 1991, g., procitan je dopis PU
Sisacko-moslavacke, Odjel krim. policije, od 19. 04. 2010. g., pro¢itani su izvodi iz kaznene
evidencije za I i II-okrivljenike.

Odbijen je prijedlog branitelja I-okrivljenika za izuzeéem stalnog sudskog vjestaka
medicinske struke dr. Steve Kovacevica temeljem &l. 250 ZKP-a v vezi &l. 39 st. 4 ZKP-a, jer
tijekom postupka, po midljenju ovog suda, nije se pojavila sumnja u pristranost navedenog
vjeStaka.

Odbijen je prijedlog braniteljice I1-okrivljenika da se od Ministarstva obrane odnosno
MUP-a zatraZi dokumentacija o tome koje su osobe u inkriminiranom vremenskom razdobiju
bile stacionirane na «ORI», kao nevazan prijedlog, jer &injenica koju bi prema tom prijedlogu
trebalo utvrditi nije vazna za odlu€ivanje u ovom kaznenom predmetu.

Odbijen je prijedlog obrane da se iz spisa izdvoji zapisnik o obdukciji od 09. 09. 1991,
g, u kojem je naknadno dopisano ime i prezime pokojnika, kao i zapisnik o uvidaju i
dokumentacija ofevida, uz navod da se iz zapisnika i kaznene prijave ne moZe utvrditi da li se
navedena dokumentacija odnosi uprave na pokojnog i mjesto uvidaja, jer se ne radi o
prijedlogu branitelja o izdvajanju nezakonitih dokaza u smislu &l. 9 ZKP-a, ve¢ o dokazima
koje je ovaj sud cijenio na glavnoj raspravi da li se istima mogla utvrditi navedena ¢injenica
ili ne (a kako to tvrdi branitelj I-okrivljenika)

Svjedok Barica Ivanjek iskazala je da su kritiénog dana, tj. 07. rujna 1991. g., pred
njezinu kucu u Letovaniéu doglo 4 ili 5 osoba u maskirnim uniformama u prijepodnevnim
satima. 1z kude su odvele njenog supruga Slavka Ivanjek, a za to vrijeme nalazila se u jednoj
manjoj sobi u ku¢i, zajedno sa jednim Soviekom iz te grupe ljudi u uniformama. Ne zna na
koji na¢in su te osobe odvele njezinog supruga i da li su primijenile silu, jer to nije vidjela niti
¢ula. Te osobe su dole sa automobilom marke «Zastavay crveno-bijele boje. Ne zna zbog
ega je njezin suprug odveden, no primijetila je da su u podetku ratnih zbivanja na ovom
podru¢ju susjedi njezinog supruga poceli izbjegavati i Siriti pri¢e da je on Srbin. Takoder, isti
nije bio pozivan na secoske strae, iako su se¢ ostali mjeStani ved organizirali, a u
alkoholizranom stanju znao je psovati drzavu Hrvatsku, tadainjeg predsjednika Franju
Tudmana i znao je govoriti da ée «JNA» pobijediti, radi Zega je odlu&ila i porazgovarati sa
nekim tko bi to mogao srediti. Razgovarala je sa Ivanom Kruli¢, koji je tada radio u Petrinji, u
policiji, a potuZila se i pred Josipom Posavcem, a sve u cilju da se njezin suprug negdje
angaZira. O tome je sa navedenima razgovarala dva tjedna prije kriti¢nog dana. Prilikom
razgovora sa Josipom Posavcem, bio je prisutan Josip Jagodié pa je stoga pomislila, kada su
uniformirane osobe doSle po njenog supruga, da ée oni obaviti razgovor s njim i da ée ga malo
zastrasiti, s obzirom da je bio sklon prekomjernom konzumiranju alkohola. Toga dana i
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iduceg dana suprug se nije vratio kuci, a u ponedjeljak je ona otisla na posao u Zeljezaru u
Sisku, kada je k njoj dosla jedna sluzbena osoba i rekla joj da pode na prepoznavanje na
patologiju u Bolnicu u Sisku. Odmah joj je pozlilo i zavrsila je u bolnici u Popovati, a njezine
kolegice, koje su poznavale njezinog supruga, otifle su na prepoznavanje istoga. Nakon dva-
tri dana, napustila je bolnicu u Popovagi, a nakon nekoliko dana njezin suprug je sahranjen.

Naknadno ispitana, svjedok Barica Ivanjek iskazala je kako je njezin pok. suprug
Slavko Ivanjek kritiéne zgode, kada je odveden iz kuce, imao na sebi kojulju kratkih rukava i
hlate, no ne sjeéa se koju su bile boje. Navela je kako je isti imao oziljak od operacije slijepog
crijeva, a na jednoj od podlaktica imao je tetoviran lik, tj. glavu djevojke.

Svjedok Josip Posavec iskazao je da je u nmavedenom vremenskom razdoblju bio
dragovoljac Domovinskog rata, a kada se ovaj dogadaj desio, bio je na terenu i nema nikakvih
neposrednih saznanja o odvodenju Slavka Ivanjek. Njega je dobro poznavao i znao ga je kao
osobu sklonu prekomjernom konzumiranju alkohola. Prije nego §to je isti odveden, kod njega
je dosla Barica Ivanjek te mu se poZalila na ponasanje supruga govoreéi da isti govori
gluposti, da «INA» nitko ne mozZe pobijediti i da je «JNA» treéa armija u Europi. Barica
Ivanjek mu je kazala kako ju je strah zbog takvog ponaSanja supruga. S obzirom da joj nije
mogao pomoci jer je stalno bio na terenu, rekao je Jospu Jagodi¢ da dode kod njega kuéi, a
tada je pozvao Baricu Ivanjek te je ona sve ovo ispri¢ala i pred Josipom Jagodié. Josip
Jagodi¢ je tada rekac da c¢e o tome obavijestiti vojsku, a Barica Ivanjek se potuzila i Ivici
Kruli¢, njezinom rodaku, koji je bio ranije zaposlen u policiji te misli da je &ak na inicijativu
Ivice Kruli¢ doSlo do slanja vojske u kuéu Barice Ivanjek. Nakon nekoliko dana, kada je
doSao ku¢i s terena, ¢uo je da je Slavko Ivanjek odveden, a nakon nekoliko daljnjih dana ¢ue
je da je isti ubijen. Njegova majka (sada pokojna) pricala mu je da je nekoliko osoba u
uniformama doslo po Slavka Ivanjek i odvelo ga. Zajedno sa Ivicom Kruli¢ otifao je u Sisak
traZiti Slavka Ivanjek. TraZio ga je u policiji, no tamo ga nije bilo niti je bilo §to evidentirano.
Upucen je u krizni Stab, no ni tamo ga nije pronasao, da bi zatim oti%ao u «Jodno», a poslije i
na «ORU», gdje mu je re¢eno da nemaju nikakvih podataka o tome da bi Slavko Ivanjek bio
doveden na «ORU». Tada je otifao u mrtvadnicu, gdje je prepoznao mrtvo tijelo Slavka
Ivanjek 1 preuzeo ga, ne ispunjavajuéi bilo kakav formular.

Svjedok Ivanka Posavec iskazala je kako je prva susjeda sada pok. Slavka Ivanjek i
njegove supruge. Slavko Ivanjek je &esto bio pod utjecajem alkchola i tada je bio «mradan
tip», no u trijeznom stanju je bio dobar ¢ovjek. U vrijeme kada se ovo dogadalo, u Letovaniéu
je vec bila stacionirana vojska, a pristizali su i prognanici iz okolnih mjesta, J ednog dana je
kod njih dosla Barica Ivanjek i pitala njezinog supruga za savjet §to da &ini, jer se boji za sebe
i djecu. Nakon toga, njezin suprug Josip Posavec je pozvao Josipa Jagodica, pred kojim je
Barica Ivanjek ponovno ispri¢ala kako se boji za sebe i za djecu, nakon Cega je Jagodi¢ rekao
da ¢e otici u krizni $tab da vidi kako bi joj mogao pomo¢i. Nakon nekoliko dana, svekrva el
Je ispri¢ala da je dosla vojska i odvela Slavka Ivanjek. U iduéih nekoliko dana, do3ao je jedan
policajac koji je zaustavio vozilo pored njene kuée i ona ga je odmah pitala da li zna nesto o
Slavku Ivanjek, na $to joj je on rekao da je Slavko Ivanjek mrtav. Dogao je do kuée Slavka
Ivanjek traZiti njegovu sliku radi prepoznavanja, a kod kuée su dana bile njegove kéeri i
njihov djed. Iduéeg dana se vratio njezin suprug sa terena i zajedno sa Ivanom Kruli¢ otiSao je
u Sisak traZiti tijelo Slavka Ivanjek, kojega je prona$ao u mrtvaénici u Sisku.




Svjedok Josip Jagodi¢ iskazao je kako je poznavao Slavka Ivanjek, s obzirom da su
zivjeli u 1stom selu, no medutim, s njim se nije druZio. Bio je predsjednik Mjesne zajednice u
Letovanicu, a potetkom ratnih sukoba postao je i predsjednik kriznog $taba. Jednog dana ga
je pozvao Josip Posavec da dode kod njega, a kada je do3ao, tu je bila i supruga Slavka
Ivanjek, Barica Ivanjek, koja je govorila kako Slavko Ivanjek govori da ée ih sve pobiti, da
ima spisak osoba koje ¢e ubiti i da ée ubijati hrvatske vojnike. Takoder je rekla da je Slavko
Ivanjek maltretirao nju i djecu. Barica Ivanjek je plakala i govorila kako se boji da ¢e Slavko
«napraviti glupost». Vraajuéi se od kuée Josipa Posavec, u centru Letovaniéa je vidio
nekolicinu pripadnika hrvatske vojske, kojima je rekao da se Cuvaju «pijane budale koja
prijeti da ¢e ih pobitin.Tada im nije rekao da se radi o Slavku Ivanjek. Nije postojala
mogucnost intervencije temeljne policije, jer je vladao kaos i selo je bilo puno vojnika i
izbjeglica. Nakon toga, otifao je iz Letovanica na teren u Sunju i kada se vratio, ¢uo je da je
Slavko Ivanjek stradao.

Svjedok Michael BavdaZ iskazao je kako o konkretnom sluéaju ne zna nista. Tvrdi da
nije poznavao pok. Slavka Ivanjek, a ne poznaje niti 1 i II-okrivljene. 1991. g. nalazio se je na
odsluZenju vojnog roka, pobjegao je iz «JNA» u lipnju 1991. g. i odmah se javio u PU
Sisatko-moslavatku. Rasporeden je najprije u Zagreb u pri¢uvni sastav policije, gdje je radio
na osiguranju Sabora, a kada su podela ratna zbivanja na ovom podruéju, vratio se u Sisak.
Kao pri¢uvni policajac, bio je na «ORI» dva tjedna. U to vrijeme je veé bio osnovan Zbor
narodne garde, ¢iji su pripadnici bili stacionirani na «ORI». Drzao je straZu i radio na centrali.
Za vrijeme njegovog boravka na «ORI», u ta dva tjedna nije dovedena niti jedna civilna osoba
na «ORU» niti je €uo da bi bilo tko bio ubijen na «ORI». Tek je kasnije saznao da je jedan
civil ubijen, kao 8to je kasnije saznao kako je u policiji evidentirano u Dnevniku dogadaja
kako je obavijestio policiju da je dovedena jedna civilna osoba u te§kom zdravstvenom stanju,
iako on nikada nije takvu obavijest poslao policiji. Za vrijeme dok je on bio na «ORI», nije
vrien nikakav oCevid i nije pronadeno mrtvo tijelo. Ne poznaje niti Marijana Jergovié,
Tugomira Huseinovi¢, Darka Lepesi¢, BoZidara Badinac, Miju Condié i Josipa Juradak.

Svjedok Ivica Tot iskazao je kako nema neposrednih saznanja o navedenom dogadaju,
a u inkriminiranom vremenskom razdoblju bio je pripadnik hrvatske vojske koja je bila
stacionirana u prostorijama Mjesnog ureda Letovani¢. Kritiénog dana nije se nalazio u
Letovamcu, ve¢ je iduci dan, kada je dosao u postrojbu, &uo da je Zena pok. Slavka Ivanjek
dosla njega prijaviti kako on u alkoholiziranom stanju prijeti da ée sve pobiti, zapaliti, dignuti
u zrak te da je govorio: «§to ¢e ustade u selun. Takoder je Euo da su I i II-okrivljeni Slavka
Ivanjek odvezli u policiju u Sisak.

Svjedok Ivan Kolari¢ iskazao je kako u navedenom vremenskom razdoblju bio
zapovjednik narodne zadtite u Letovaniéu. Pok. Slavka Ivanjek je poznavao jer su Zivijeli u
istom selu. S mjim nije imao nikakvih problema, iako je znao da je isti osoba skiona
prekomjernom konzumiranju alkohola. U to doba je situacija u selu bila kaoti¢na, selo je bilo
puno vojske i prognanika koji su pristizali iz okolnih mjesta. Tada se pok. Slavko Ivanjek
znao neprimjerenc ponafati, s obzirom na navedenu situaciju, pa je u svom dvoristu znao
izvjesiti uniformu «JNA». Toga dana kada je Slavko Ivanjek odveden iz svoje kuée, nije bio u
selu vec je bio na jednom od sastanaka zapovjednika narodne zastite. Kada se vratio, Josip
Jagodi¢ mu je rekao da su Ivanjeka odvele &etiri osobe u maskimim uniformama te odvezle
prema Sisku. Josip Jagodi¢ mu je tada pri¢ao kako je Slavko Ivanjek govorio da kod kuée ima
eksploziv, da je prijetio «hadezeovcima» i da je imao spisak osoba koje treba likvidirati.
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Nakon nekoliko dana, Josip Jagodi¢ mu je rekao kako je Slavko Ivanjek mrtav, da ga je traZio
u policiji i mrtvacnici, a poslije ga je i sahranio.

Svjedok Davor King iskazao je kako je u navedenom vremenskom razdoblju kao
pripadnik 36. bataljuna bio stacioniran u Letovaniéu. Nije imao nikakvo naoruzanje a niti
uniformu, a zapovjednik im je bio I-okrivljenik, koji je imao i uniformu i naoruZanje. Slavka
Ivanjek ne poznaje, a ne zna zbog Cega se islo po njega njegovoj kuéi niti zbog &ega je uhicen.
Do kuce Slavka Ivanjek se iSlo automobilom marke «Zastava Poly», kojim je upravljao I-
okrivljenik. S njima je tada bio i II-okrivljenik te jedna osoba koje se ne moze sjetiti. Do3li su
do kuce Slavka Ivanjek i on je ostao stajati vani pored automobila. Sjeca se da je I-
okrivljenik doSao do ulaza u kuéu, a gdje su se nalazili ostali, ne zna. Misli da je Slavko
Ivanjek sam izaSao iz kude, nakon &ega je uSao u prtljaZni prostor automobila i dovezen do
mjesnog ureda. Kada su dosli do mjesnog ureda u Letovaniéu, ne zna da I je Slavko Ivanjek
izlazio iz auta niti da li je ulazio u prostorije mjesnog ureda, no nakon toga je vozilo krenulo
dalje. Sto se dalje desavalo, ne zna.

Svjedok Darko Lepesi¢, policajac koji je u to vrijeme radio u odjelu potraga, iskazao
je da je u jesen 1991. g. po obavijesti deZurnog operativca sudjelovao u obavljanju oevida na
«ORI», gdje je u jednom Satoru pronadeno mrtvo tijelo nepoznatog muskarca. Obavljen je
ocevid na licu mjesta, kojemu je bio prisutan, a na «ORI» su u to vrijeme bili stacionirani
pripadnici hrvatske vojske koji su bili u maskirnim uniformama. Ne sjeca se da li je bio
prisutan i obdukciji mrtvog tijela navedene osobe, jer je u to vrijeme imao puno takvih
intervencija. Michael BavdaZ nije bio na «ORI» kada se obavljao ocevid, a fotografiranje je
vr8io krim. tehni¢ar Dario Demerac. Zadatak mu je bio izuzeti tragove, otiske, odjeéu i sli¢no.
Poslije njega, na lice mjesta je dosla policija koja je osiguravala mjesto dogadaja, a Marijan
Jergovi¢ 1 Tugomir Huseinovi¢, koji su bili ¢lanovi oéevidne ekipe, dosli su kasnije jer su,
navodno, morali &ekati istraznog suca.

Svjedok Mile Ruénov iskazao je da se dogadaja uopée ne sjeca zbog proteka gotovo
20 godina. U tom vremenu bio je zaposlen u policiji kao voditelj operativnog dezurstva u PU
Sisak, a s njim je radio i Ivica Furdi. Uvidom u Dnevnik dogadaja za dan 07. rujna 1991. g.,
utvrdio je kako se radilo o rukopisu njegovog kolege Ivice Furdi, koji je zabiljeZio navedenu
dojavu, no konkretnog dogadaja se ne sjeéa. Prije unoSenja podataka u Dnevnik dogadaja,
podaci s upisuju u jednu pomoénu biljeznicu, gdje se upisuje tko je izvriio dojavu te kratak
sadrZaj dojave, a nakon toga se ti podaci unose u Dnevnik dogadaja. I prije upisa navedenih
podataka u Dnevnik dogadaja, oformljuje se ekipa koja se Salje na lice mjesta radi provjere
dojave, nakon ega ekipa sa lica mjesta javi da li se radi o istinitoj dojavi pa se formira
ofevidna ekipa i tek po povratku te ogevidne ekipe sa mjesta dogadaja, vrsi se upis podataka u
Dnevnik dogadaja. Osobe koje su zaduZene za obavljanje odevida ili za ophodnju, veé su
unaprijed odredene po dnevnom rasporedu, tako da on nije odredivao ljude koji su izlazili na
lice mjesta. Po dovrSetku ocevida, tijelo se prevozi ili u mrtvaénicu ilj se vrsi obdukcija po
nalogu istraznog suca, a §to se sve odvija bez pratnje djelatnika policije.

Svjedok lvica Furdi iskazao je kako je u inkriminiranom vremenskom razdoblju radio
zajedno sa Milom Ruénov, koji je bio voditelj smjene operativnog deZurstva. Radili su
zajedno u istoj kancelariji, a konkretnog dogadaja se ne sje¢a. Dojavu, upisanu u Dnevnik
dogadaja od 07. rujna 1991. g., upisao je osobno no ni¢eg konkretnog, vezanog uz taj dogadaj,
ne sjeca se. Navedeni dogadaj u Dnevnik dogadaja pisao je udva dijela i to tako da je najprije
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pisao dojavu i podatke vezane uz dojavu, a po dolasku ofevidne ckipe upisao je Cinjenice
utvrdene na licu mjesta. Prema dnevnom rasporedu Policijske postaje Sisak, poslane su ekipe
na lice mjesta i to najprije ophodnja na lice mjesta, a nakon toga i o€evidna ekipa.

Sviedok Marijan Jergovi¢ iskazao je kako je u navedenom vremenskom razdoblju
radioc u PU Sisatko-moslavatkoj kao operativni djelatnik ekipe za olevide. Konkretnog
dogadaja se sjeca samo povrino, s obzirom da mu je to bio Eetvrti uvidaj kojega je obavljao
toga dana. Po dojavi deZumog operativca, upucen je u prostor «ORE», gdje je otifao i
ulaskom u dvoriste, u jednom od $atora koji su se tu nalazili, vidio je osobu koja je leZala na
ledima i nije davala znakove Zivota. Kao operativac, fiksirao je mjesto dogadaja, sacinio je
zapisnik o uvidaju i podnio je kaznenu prijavu protiv nepoznatog pofinitelja, a tada joS nije
znao ni identitet umrle osobe. S njim nije i§ao krim. tehnicar, a na sjeca se tko je od krim.
tehni¢ara bio na licu mjesta. Za vrijeme dok je bio na mjestu dogadaja, na licu mjesta nije bio
niti doktor niti ekipa hitne pomoéi. Na mjesto dogadaja je dosao oko 15,00 sati, a uvidaj je
obavljao oko 45 minuta, s tim da mu se Zurilo jer je morao obaviti jo§ jedan uvidaj toga dana.
Ne sjeca se da li je podnosio izviedée deZurnom nakon navedenog dogadaja ili kasnije, a inale
je obitaj da se nakon izvrsenog ofevida odmah podnosi izvjed¢e operativnom dezurstvu, kada
se sadinjava i drugi dio Dnevnika dogadaja. S obzirom da nije odmah imao sve podatke o
prisutnim osobama na licu mjesta, naknadno je dobio podatke iz Policijske uprave Sisak tako
da je dosao do podatka da je dr. Stambolija bila na licu mjesta i da je konstatirala smrt i da je,
shodno tome, navedeno upisano u Dnevnik dogadaja. Zapisnik o uvidaju je sacinjen 28.
listopada 1991. g., isklju¢ivo iz objektivnih razloga, jer je toga dana obavio pet uvidaja i nije
raspolagao sa svim potrebnim podacima da bi se mogao sainiti zapisnik o uvidaju. Prilikom
obavljanja navedenog uvidaja nije bio prisutan deZurni istrazni sudac. Ne sjea se da li je
kriticne zgode krim. tehni¢ar bio Tugomir Huseinovié. On je samo Kkonstatirao vidljive
povrede na tijelu mrtve osobe, a identitet je saznao 7-8 dana od obavljenog uvidaja.

Svjedok Tugomir Huseinovié¢ iskazao je kako je 1991. g. radio kao krim. tehnifar u
PU Sisatko-moslavackoj, a o navedenom dogadaju od 07. rujna 1991. g. nema nikakvih
saznanja. Primljena je dojava o pronalasku mrtvog tijela jedne osobe u krugu «ORE», dosao
je zajedno sa istraZnim sucem, misli da se radilo o Ivici Plese, do kruga «ORE» no nisu mogli
uéi u krug «ORE», jer ih nisu pustili pripadnici hrvatske vojske odnosno Zbora narodne
garde, nakon Cega su se vratili u Sisak. Bio je obavijesten od strane operativnog deZurstva PU
Sisak o navedenom dogadaju, o emu je bio obavijesten i istraZni sudac pa je doSao pred sud
po deZumog istraZnog suca.

Svijedok Mijo Condi¢ iskazao je kako je u navedenom vremenskom razdoblju bio
djelatnik PP Sisak te voda patrole za intervenciju. Sjeca se da je obavijeSten, ne zna to¢no od
koga, da se u krugu «ORE» nalazi mrivo tijelo jedne osobe, nakon &ega je sa kolegama
Josipom Juragak i BoZidarom Badinac krenuo na to mjesto provjeriti navedenu dojavu. Dosli
su u krug «ORE», gdje je vidio mrtvo tijelo osobe u dvoriStu. Navedena osoba je bila u
leecem poloZaju, tj. lezala je na ledima. Nakon toga, obavijestio je operativno deZurstvo o
istinitosti dojave. Ne sjeéa se da li je nakon toga ostao na licu mjesta te saekao dolazak
o&evidne ekipe ili je odmah napustio to mjesto. Ne sjeca se da li je na licu mjesta bio Marijan
Jergovi¢, Darko Lepesi¢ i da li je na lice mjesta dosao Tugomir Huseinovic.

Svjedok dr. Mira Stambolija iskazala je kako je u navedenom vremenskom razdoblju
radila u Sluzbi hitne medicinske pomo¢i Medicinskog centra Sisak te se ne sjeca intervencije
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na «ORI». U knjizi Protokola upisala je podatke da je bila na intervenciji na «ORI», gdje je
konstatirala smrt nepoznate osobe, na kojoj su veé bili izraZeni klini€ki znaci smrti. U rubrici
primjedaba stavila je vrijeme, a koje znaéi da je u to vrijeme bila na «ORI». Nije utvrdivala
od Cega je navedena osoba preminula, jer se to radi na odjelu Patologije.

Svjedok Bozidar Badinac iskazao je kako se konkretnog dogadaja ne sjeca, ne sjeéa se
intervencije na «ORI» niti da bi tamo bilo pronadeno mrtvo tijelo neke osobe. Radi u policiji
od 1990. g., a zbog proteka vremena od inkriminiranog dogadaja, a i zbog &injenice da je jos
uvijek zaposlen u policiji, ne moZe se sjetiti da li Je kritiénog dana obavljao o¢evid na «ORI».

Svjedok Josip Juragak iskazao je da se dogadaja iz rujna 1991. g. ne sjeca, ne sjeca se
da bi u krugu «ORE» bilo pronadeno mrtvo tijelo osobe.

Svjedok Drago Matanovié iskazao je kako nema nikakvog saznanja o dogadaju iz
rujna 1991. g., jer inkriminiranog dana nije uopce radio. U srpnju 1991. g. bio je u bolnici u
Sisku, a krajem kolovoza 1991. g. operiran je u bolnici u Zagrebu, tako da u tom periodu nije
bio u operativnoj funkciji zapovijedanja, a inae je bio zapovjednik dijela 2. bojne II. A
brigade Zbora narodne garde. Navedena bojna je oformljena iz specijalne policije u Tipnju
1991. g., a &ije je zapovjedni§tvo { logistika ostala na «ORIy» do listopada 1991. g., kada je
preseljeno u Ladarsku ul. u Sisku. U to vrijeme, na «ORI» su bile smje§tene razne postrojbe
policije i vojske i Zbora narodne garde. Poznavao je I-okrivljenika, koji je pripadao grupi za
zaprjeCavanje u sklopu zapovjednistva ZNG-a i operativno je bio podreden drugom
zapovjedniku, a ne njemu. O ispitivanju I i II-okrivljenika na «ORI» nema nikakvog
saznanja. U zapovjedniStvu njegove bojne nisu se vrsila policijska ispitivanja, a da i je
specijalna policija provodila takva ispitivanja u svom zapovjedni§tvu, ne zna.

Svjedok Ivan Klepi¢ iskazao je kako je u inkriminiranom vremenskom razdoblju bio
pomo¢énik zapovjednika 2. bojne IL. A gardijske brigade ZNG-a i to Drage Matanovica. Na
«ORI», osim &vrstih objekata, nalazili su se i Satori, no €emu su oni stuZili i tko ih je koristio,
ne zna. U to vrijeme je rijetko susretao Dragu Matanoviéa jer je to bilo vrijeme pocetka ratnih
sukoba, svi su bili vi§e izvan kruga «ORE», a Drago Matanovié je bio i ranjen pa neko
vrijeme nije obnagao tu duZnost. I i H-okrivljene poznaje, no ne sjeca se da bi oni dolazii na
«ORU» u rujnu 1991. g. Dok se on nalazio na «ORI», ne sjeca se da bi neki civil bio dovezen
na «ORU» i da bi tu umro. Nikakva ispitivanja u to vrijeme na «ORI» se nisu vrsila u vidu
stegovnih postupaka ili nesto sli¢no.

Svjedok Vesna Ivanjek iskazala Jje da su dana 07. 09. 1991. g, sjeca se da je bila
subota, u njezinu kuéu usla tri nacruzana vojnika, Bilo je izmedu 11,00 i 11,30 sati, a njezin
otac Slavko Ivanjek zajedno sa majkom se spremao otiéi u sumu. Ta tri vojnika su trazila
njezinog oca, nakon éega je njezinoj majci pozlilo, pala je u nesvijest pa ju je odvukla u drugu
sobu gdje je bila s njom pa nije vidjela sam &in odvodenja. Ti vojnici su dodli crvenim
automobilom sa bijelim krovom, koji je naprijed imao dva sjedala. Uspjela je vidjeti kako su
te osobe ugurale njenog oca u automobil, pri demu je njen otac imao zavezane ruke naprijed.
Prilikom uhiéenja, nije &ula tragove borbe, povlaCenja namjestaja ili sli¢no. Naken &to je njen
otac odveden, nekoliko dana nije imala nikakve vijesti o njemu, iako su njeni susjedi Josip
Posavec i sada pok. Ivica Kruli¢, interesirali se po Sisku gdje bi se on mogao nalaziti. Jednog
dana slijedeceg tjedna, bila je kod kuée sa sada pok. djedom, kada je do%ao jedan mladi
policajac i rekao im da ima loe vijesti i da Je njen otac pronaden mrtav na «ORI». Potela je
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plakati, taj policajac ju je tjesio i imala je osjecaj da mu je jako neugodno. Toga dana se njena
majka Barica Ivanjek nalazila na poslu i njoj je netko javio $to se desilo, nakon Gega joj je
pozlilo i ona je zavrsila u bolnici. Nakon dva-tri dana, njezin otac je sahranjen na mjesnom
groblju u Letovani¢u. Njezin pok. otac je bio sklon prekomjernom konzumiranju alkohola i u
takvom stanju je znao svasta govoriti, a §to je bilo neprimjereno tadainjem vremenu. Govorio
je kako nasa vojska nema nikakve $anse protiv «JNA», a znao je biti i nasilan u obitelji.
Njezina majka joj je pritala kako se pozalila Josipu Jagodiéu u kuéi Josipa Posavca na
ponasanje pok. supruga, jer se bojala da bi ga netko mogao ubiti i baciti u rijeku Kupu. Toga
dana kada je odveden, njez otac je bio obuden u karirane sivo-crne hlage i gomji dio trenirke.

Nakon $to je svjedoku predocena dokumentacija oéevida PU sisatko-moslavadke od
11. 10. 2002. g., ista je na fotografijama prepoznala svog pok. oca Slavka Ivanjek.

Stalni sudski vjeStak medicinske struke dr. Stevo Kovagevi¢ iskazao je kako je dana
09. rujna 1991. g. utinio obdukciju nad mrtvim tijelom tada nepoznatog muskarca koje je
pronadeno dana 07. ruyjna 1991. g. u Galdovu na podruéju nastambi bivie «ORE». Tom
prigodom dao je i opis odjevnih predmeta, a obdukciji su bili nazoéni krim. tehnigari PU
Sisak, na kojima je bilo da utine fotografsko snimanje i uzmu otiske prstiju pokojnika.
Prilikom vanjskog pregleda, nadao je niz povreda u obliku vrlo brojnih krvnih podljeva u
podruéju trupa i okrajina, koje su imale znagajan oblik, bile su izduZene i pravilne, $irine oko
3 cm te je zakljucio da su nanesene izduZenim sredstvom znadajne teZine, kakvih postoji Citav
registar, a bez dvojbe se moZe raditi i o plastiénoj palici popularmog naziva «pendrek», Nagao
je 1 tri kratke rane sjekotine na desnoj strani éela i gomjem desnom odnom kapku te oZiljak
nakon operacije crvuljka, a §to je uslo u podatke kako bi to moglo posluZiti u utvrdivanju
identiteta pokojnika. Prilikom unutarnjeg pregleda, naSao je mnogostruke prijelome II-XI
lijevog te III-X desnog rebra, prodor zraka u oba prsista, razderotine povriine pluéa, krvarenje
u pluca - jage lijevo, tzv. kolaps odnosno stisnuée piuéa i prisustvo zraka u prsidtima i pod
koZom prsnog ko$a. Utvrdio je da je &in umiranja trajao neko vrijeme, odnosno najmanje 1
sat, buduci su se razvile promjene koje nastaju uslijed krvarenja, a to su mrljasti krvni
podljevi na unutra$njoj povrsini srca. Uzrok smrti su mnogostruki prijelomi skoro svih rebara
od kojih je dodlo do razdora pluca, krvarenja iz pluéa i prodor zraka u prstidta 1 potkoZje
prsnog koSa. Ovako povrijedena osoba mogla se je kretati, ali vrlo kratko i vrlo otezano, a
kako nisu pronadeni znaci tzv. obrambenih pokreta, smatra da je pokojni povrede zadobio u
leZe¢em stavu s velikim brojem udaraca po trupu i ekstremitetima, a one na laktovima i
koljenima sugeriraju nastanak snaznim padom na prednju stranu tijela.

S obzirom da se radilo o obdukciji mrtvog tijela tada nepoznate osobe, poduzeo je
mjere za utvrdivanje identiteta pokojnika, koje je ostavio djelatnicima PU Sisak, odnosno
krim. tehni¢arima PU te je kasnije, dijelom olovkom, a dijelom pisaéom maSinom, upisao
oznaku o kojoj se osobi radi, a koji podatak je dobio od djelatnika policije. Zapisnik o
obdukeiji je dostavio istraznom sucu bez podataka o identitetu pokojnog, a navedeni podaci
su upisani kasnije, nakon primljenih podataka o identitetu osobe. To&no vrijeme smrti
pokojnog nije mogao oznaditi.

U spisu Kir-416/91 nalazi se zapisnik o obdukeiji od 09. rujna 1991. g., sadinjen po
stalnom sudskom vjeStaku medicinske struke dr. Stevi Kovagevié, iz kojega je vidljivo da je
toga dana izvrdena obdukcija mrtvog tijela tada nepoznatog muskarca te da je isti umro
nasilnom smréu od prijeloma skoro svih rebara, jade lijeve strane. Prilikom vanjskog pregleda
naden je niz krvnih podljeva u podrudju trupa i ekstremiteta, tri kratke rane sjekotine na
desnoj strani Cela i gornjem desnom o&nom kapku te oZiljak nakon operacije crvuljka.
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Unutrasnjim pregledom naden je mnogostruki prijelom I1-X1 lijevog rebra te prijelom ITI-IX
desnog rebra, prodor zraka u prsiita, razderotine povrsine pluca, krvarenja u pluéa, jage lijevo,
kolaps pluéa te tzv. bulozni emfizem u vricima oba pluéa. Mnogostruki krvni podljevi na
trupu i ekstremitetima nastali su snaznim udarcima &vrstim predmetima tupo-tvrde povrsine,
od kojih su neki sasvim sigurno bili pravilni, izduZeni, okruglasti predmeti promjera oko 3
c¢m. Djelovanje ovih predmeta dovelo je do brojnih prijeloma rebara te nagnjecenje pluca i
prodor zraka u prsiste,

U cilju utvrdivanja identiteta tada nepoznatog muskarca, navedeno je kako se radi o
muskarcu srednje dobi oko 40 godina, visine 176 cm, koji je bio dosta mriav, izduZenog lica,
relativno dugadke, lako valovite svijetlo-smede kose, koji je prije nepoznatog vremena
pretrpio operaciju crvulika, s istetoviranim Fenskom poprsjem na unutras$njoj strani lijeve
podlaktice. Na pokojniku se nalazila neka vrsta kraée trenirke svjetlo-plave boje s uzdunim
bijelim i plavim prugama, koje se nalaze i utkane u pojas, ispod nje bijela atletska majica te
duge hlace sa kosim tamno-sivim i uskim bijelim prugama te kratke gace.

Zapisnik o obdukciji, priloZen u spis od 09. rujna 1991. g, istovjetan je sa zapisnikom
o obdukciji iz spisa Kir-416/91, osim §to je na zapisniku o obdukciji iz spisa, kemijskom
olovkom napisano iznad rijedi: «mrtvogy, «Ivanjek Slavko, 1948., Letovanié 82», a iste rijeéi
su pisaéom masinom (razliite jatine otiska slova) napisane i ispod uvodnog dijela zapisnika
o obdukciji.

Iz nalaza i miSljenja stalnog sudskog vjeStaka medicinske struke dr. Josipa Skavi¢, a
sve u cilju utvrdivanja toénog vremena smrti pok. Slavka Ivanjek, proizlazi kako nema
elemenata na temelju kojih bi bilo moguce Cak ni priblizno odrediti vrijeme smrti Slavka
Ivanjek. Podaci iz zapisnika o obdukciji odnose se na izgled i karakteristike mrtvog tijela dva
dana nakon pronalaska mrtvog tijela. Podaci o mrtvackoj ukogenosti i mrtva&kim pjegama
potpuno su neupotrebljivi, tim prije §to se ne raspolaze podatkom o prostoru u kojem se mrtvo
tijelo naiazilo izmedu pronalaska i momenta obdukci je.

Uvidom u ogevidnik PU Sisacko-moslavadke i to u upis pod brojem 841 od 07. rujna
1991. g., vidljivo je da su navedeni ogevid obavili krim. tehnicari Tugomir Huseinovié i
Marijan Jergovi¢ te operativni djelatnik Darko Lepesié.

Uvidom u Protokol bolesnika hitne medicinske pomoci MC Sisak za 1991. g,
utvrdeno je da je pod brojem 20538 utvrdena smrt NN osobe na «ORI» u 13,45 sati, uz
opasku: «klini¢ki znaci smrti izraZeniy.

Uvodim u Dnevnik dogadaja PU Sisadko-moslavagke od 0]. kolovoza 1991. g. pa
nadalje, vidljivo je da je pod brojem 2373 od 07. rujna 1991. g. u 13,50 sati upisana dojava
Bavdaz Mihaela sa «ORE», upuéena djelatnicima PU Sisak Ruénovuy i Furdiju, da je
nepoznata osoba sa crvenom «Zastavom 101 Poly» na «ORU» dovezao nepoznatog Covjeka
koji je pretucen i koji o sebi ne moe niita reéi. Nadalje, u Dnevniku dogadaja je navedeno da
je uvidajem utvrdeno da je dana 07. 09. 1991. g. oko 12,30 sati po neutvrdenim pripadnicima
ZNG-a u dvoritu pronadena mrtva NN osoba te da je dr. Mira Stambolija konstatirala smrt
koja je nastupila od udarca tupo-tvrdog predmeta. Le3 je prevezen na prosekturu Op¢e bolnice
u Sisku, a obavijesteni sudac Budinski nije izlazio na lice mjesta. Nazna€eno je i da su odevid
obavljali Juradak, Condié, Badinac, Jergovidé.
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Iz zapisnika o uvidaju broj 511-10-03-K od 28. 10. 1991. g. vid}jivo je da su dana 07.
09. 1991. g. sluzbene osobe Jergovi¢ Marijan 1 Huseinovi¢ Tugomir iza§le na lice mjesta po
dojavi BavdaZ Mihaela u 13,15 sati. Navedeno je kako istrazni sudac nije izlazio na lice
mjesta, a mjesto dogadaja je opisano kao vojnicki Sator u Savskoj ulici na podrudju bivie
«OREp», gdje je pronaden le§ nepoznatog muskarca, starosti izmedu 40 i 45 godina, koji je na
sebi imao trenirku svjetlo-plave boje, ispod koje se nalazila bijela atletska majica, a imao je i
duge hlace sa tamnim prugama.

I-okrivljenik Ivica Kosturin je u svojoj obrani tijekom istraZnog postupka iskazao kako
je u inkriminiranom vremenu bio pripadnik II. gardijske brigade hrvatske vojske. Rasporeden
je u vod koji je bio smjesten u Mjesnom uredu Letovanié, a vod je bio obuéen za zapretavanje
sa osnovnim zadatkom da se onemoguci «JNA» da prijede rijeku Kupu. Bilo je ratno vrijeme,
rujan 1991. g., a ved je obavljao i poslove koje u mirnodopsko vrijeme obavlja policija. Dana
07. rujna 1991. g. u Mjesni ured je u prijepodnevnim satima dosla supruga osteéenog Slavka
Ivanjek prijaviti kako isti prijeti da ce th pobiti, da «&etnikuje», da govori kako ima eksploziv
u Petrinji te je od njih traZila intervenciju. To je bilo te$ko vrijeme, puno izbjeglica je bilo
smjesteno u Letovaniéu, a koji su dolazili iz Petrinje, Gline i okolnih mjesta te je na Sitavom
tom prostoru vladao strah. [zmedu ostalog, zadatak im je bio i uspostava reda na terenu pa je
bilo opasno za oSteCenika takvo ponalanje, jer je mogao nastradati od nekoga od izbjeglica, a
postojala je bojazan da 1 on ostvari svoju prijetnju. Do tada Slavka Ivanjek nije poznavao.
Nakon $to je njegova supruga oti§la, sa vozilom marke «Zastava Poly» krenuo je do kuée
Slavka Ivanjek zajedno sa IT-okrivijenikom, Davorom King i ovjekom prezimena Spisié, koji
se tada zatekao u Mjesnom uredu, a koji je inage bio osoba iz Kriznog $taba Grada Siska,
zaduZena za poslove policije. DoSavii do kuée Slavka Ivanjek, krenuli su prema verandi, dok
je vozilo ostalo ispred ulaza u dvoriste. Slavko Ivanjek je bio na verandi, dok mu se supruga
nalazila na ulaznim vratima u kuéu. Rekli su mu da su ga dosli pozvati na ispitivanje zato §to
on «Cetnikuje». Tada je prvi puta vidio Slavka Ivanjek i vidio je da je oronuo Govjek, slabe
fizicke konstitucije. Uhvatili su ga za ruke i uveli u tovami prostor automobila, a tko ga je
uveo, ne moZe se sjetiti. Sjeo je u vozilo i dovezao oftecenog u mjesni ured. Olteéeni nije bio
vezan niti ga je bilo tko do tada tukao. U Mjesnom uredu je on ispitivao oteéenika, a bili su
prisutnt svi s kojima je iSao kod njega. O3tedeni nije htio nista re¢i pa mu je zadao par $amara,
jer ga je Sutnjom isprovocirao. Otecenog je ofamario i Davor King, a i II-okrivljenik, a njih
dvojica su ostecenog udarali 1 nogama po tijelu. Ti udarci su zadavani dok je ostecenik stajao i
od tih udaraca nije pao. Bududi da o$teceni nije htio ni$ta govoriti, II-okrivljenik i on su ga
ponovno uveli u tovami prostor vozila, vezali mu ruke lisicama naprijed, jer se oSteéenik
opirao, sjeo je za upravijac vozila, a na mjesto suvozaca Il-okrivljenik, i krenuli su u pravcu
«ORE». Na «ORI>» se u to vrijeme nalazila policija, pa mu je bilo svejedno da li ¢e ga odvesti
u policijsku postaju ili na «ORU». Za vrijeme voZznje o$teéeni je psovao, tako da je u jednom
trenutku zaustavio vozilo, II-okrivljenik je izafao van, nakon &ega je &uo nekoliko jauka od
strane oStecenika, po ¢emu je zakljudio da ga je Il-okrivljenik nekoliko puta udario. II-
okrivljenik nije odtecenog izvodio iz tovarnog prostora, a &ime ga je udario ne zna. U vozilu
su imali policijsku palicu, ali nije vidio da ju je II-okrivljenik iznosio van. Nakon nekoliko
sekundi, II-okrivljenik se vratio u vozilo 1 oni su nastavili voznju. Odvezao je oSteéenika na
«ORU», a u krug «ORE» su usli bez problema i nitko ih nije zaustavljao niti legitimirao.
Dosli su do «deZurane», gdje su zaustavili automobil te su obojica iza8li iz vozila. Otvorili su
tovarni prostor, oSteceni je iza$ao van iz auta te su mu tada odvezali lisice. Poveo je osteéenog
prema deZurani i1 oSteceni je tada normalno hodao i na sebi nije imao nikakvih ozljeda.
Ostavio ga je v hodniku, a on je prifao ulazu u deZuranu i rekao nekome od policije, koja je tu
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bila, ali nikoga od njih nije poznavao, da je dovezao Zetnika i ostavio ga je ispred deZurane u
hodniku. Za to vrijeme H-okrivljenik je bio u hodniku ispred dezurane. Ne sjeéa se da li je
tom ¢ovjeku u deZurani davao bilo kakve podatke o sebi, ali pretpostavlja da jest, jer tri dana
nakon ovog dogadaja je po njega dosla policija i odvela ga na «ORU» na ispitivanje. Tada je
saznao da je Slavko lvanjek pronaden mrtav u jednom jarku izvan kruga «ORE». Kod
njegovog ispitivanja na «ORI» bili su prisutni zapovjednik I1. gardijske brigade HV-a Drago
Matanovi¢ te bojnik Ivica Klepi¢, takoder pripadnik II. gardijske brigade i netko iz
obavjestajne sluzbe tada zvane «SIS». Drago Matanovié mu je tada govorio da ée ostati bez
posla, ukoliko se dokaZe da je kriv. Nakon ispitivanja nije imao nikakvih posljedica te je
vracen ne poloZaj.

Na glavnoj raspravi od 11. svibnja 2010. g., I-okrivljenik je iskazao kako nije siguran
da se navedeni dogadaj desio 07. rujna 1991. g., a navedeni datum je navela policija u svom
izvje$cu. Osteceni Slavko Ivanjek nije bio maltretiran niti na jedan nadin, niti od njega niti od
H-okrivljenika prilikom ispitivanja u Mjesnom uredu Letovanié i tijekom voZnje prema
«ORI». Postoji mogucnost da je iskazivao o fizikom maltretiranju oteéenika kod istraZnog
suca, no on se toga ne sjeca, a ako je to iskazao, uéinio je to pod pritiskom policije. Tvrdi da
su II-okrivljenik i on predali sada pokojnog Slavka Ivanjek Zivog i zdravog na «ORU», koji je
tada normalno hodao, sam iza%ao iz automobila i do%ao do dezurane, gdje su se nalazili
policajci. Na «ORI» je postojala dokumentacija o tome da je Slavko Ivanjek predan dezurnim
policajcima, medutim, sva se ta dokumentacija izgubila. Motiv dolaska do kuée Slavka
Ivanjek kriti¢nog dana je bila prijava njegove supruge, a namjera im je bila odvesti osteCenog
na «ORU», predati ga policiji s namjerom da ga policija ispita, upozori na neprihvatljivo
ponaSanje i da ga se mobilizira, kako bi se isti maknuo iz kuée i okoline.

II-okrivljenik Damir Vrban, u svom iskazu je naveo kako se ne sjeca datuma ovog
dogadaja, a pretpostavlja da je to bilo u rujnu 1991. g. Bio je u sastavu voda za zaprecavanje,
koji je bio smjeSten u Mjesnom uredu u Letovaniéu, a zapovjednik toga voda je bio I
okrivljenik, koji je bio pripadnik II. gardijske brigade HV-a, dok je on bio u pri¢uvnom
sastavu ZNG-a. NaoruZanje u vodu je imao samo I-okrivijenik i to automatsku pusku i
policijsku palicu. Jednog dana je u prostorije Mjesnog ureda do§la supruga Slavka Ivanjek
prijaviti ga kako prijeti njoj, djeci, izbjeglicama, da govori kako ée pobiti nju, djecu 1 sve
izbjeglice. Toga dana su krenuli prema kuéi Slavka Ivanjek. I3ao je pjesice, a I-okrivljenik je
koristio vozilo marke «Zastava 101 Poly». Osim njih dvojice, do kuée Slavka Ivanjek je jo§
netko dosao, ali se sada ne moZe sjetiti tko. Dosli su u ranim popodnevnim satima te je I-
okrivljenik pozvao ostecenika da izade van jer su se bojali da ovaj ima oruZje. Ostedeni je
galamio iz kuce i nije izlazio van, da bi nakon toga I-okrivljenik u§ao u kuéu, dok je on ostao
u dvoristu. Cuo je viku i galamu koja je dolazila iz kuce, a uo je i pomicanje namjestaja. Ne
sjeca se da li ga je I-okrivljenik pozvao, no on je usao takoder u kuéu i vidio je kako Slavko
Ivanjek leZi na podu potrbuske, a I-okrivljenik mu stava lisice na ruke na ledima. Nakon sto je
Slavko Ivanjek bio savladan, I-okrivljenik ga je izveo iz kuée, a on i jos jedna osoba su na
brzinu pretrazili kucu, ali nisu nista pronagli. Dok je I-okrivljenik bio sa odteéenikom u kuéi,
njegova supruga i dijete su bili s u dvoristu. I-okrivljenik je uveo oste¢enog u tovarni prostor
automobila «Zastava 101 Poly» te ga odvezao do Mjesnog ureda, dok se on vratio pjesice.
Nije ulazio u Mjesni ured, ostao je vani te je duo kako Slavko Ivanjek galami, psuje svima
mater i drZavu. Cuo je i galamu I-okrivljenika i jedan jauk, po ¢emu je zakljudio da je I-
okrivljenik udario Slavka Ivanjek. Ne sjeéa se da li je jo§ netko bio u prostoriji u Mjesnom
uredu sa I-okrivijenikom i Slavkom Ivanjek. U Mjesnom uredu je oteéenik bio zadrzan vrlo
kratko, nakon ¢ega je [-okrivljenik izveo o¥teéenika van, koji je imao ruke vezane lisicama na
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ledima. I-okrivljeni mu je naredio da ide s njim, ali nije rekao kuda. I-okrivljenik je
ostecenika uveo u tovarni prostor navedenog automobila, te su krenuli u smjeru Siska.
Tijekom voZnje je ojteéeni bio nemiran, galamio je, psovao, pa je u jednom trenutku, izmedu
Letovani¢a i ZaZine na nenaseljenom dijelu, I-okrivljenik, koji je upravljao vozilom,
zaustavio ga, iza$ao van, otvorio straZnja vrata tovamnog prostora i 3-4 puta palicom, koju je
uzeo iz automobila, udario oStec¢enog koji je sjedio u tovarnom prostoru. On je ostao sjediti na
mjestu suvozada. Nakon toga su nastavili dalje s voZnjom i Slavko Ivanjek vise nije galamio.
Vidio je kako se voze u pravcu «ORE» te su bez ikakvih problema u$li u krug «ORE», bez da
ih je itko zaustavljao i provjeravao. I-okrivljenik je zaustavio vozilo, priao straznjim vratima
tovarnog prostora i pomogao osteéenom da se digne, uzeo ga ispod jedne ruke i odveo u prvu
zgradu s desne strane. On je izagao iz automobila, no nije i%ao s njima veé Je ostao stajati.
Osteceni je normalno hodao, nije imao vidljivih povreda niti je govorio da ima bilo kakve
povrede. U toj se zgradi I-okrivljenik zadrZao 1-2 minute, vratio se sam, sjeo u automobil te
su se zajedno vratili u prostorije Mjesnog ureda Letovani¢. Nekoliko dana nakon ovog
dogadaja, I-okrivljenika je netko iz zapovjednistva 2. bojne II. gardijske brigade HV-a pozvao
da dode na «ORU» i da povede osobu koja je s njim tada bila na «ORI». Tada su Zajedno
dodli na «ORU», gdje su ga ispitivale dvije nepoznate muske osobe u civilu. Ispitivali su ga o
Slavku Ivanjek pa im je isprigao $to se toga dana desavalo. Tom prilikom je saznao da je oft.
Slavko Ivanjek umro, a inage je bio osoba slabije fizitke konstitucije.

Analizirajuéi rezultate provedenog dokaznog postupka, pojedinaéno i u njihovoj
ukupnosti, nedvojben je zakljucak suda da su I i II-okr. postupili na nadin kako im se stavlja
na teret optuZnicom.

Nesporno je da su kritiénog dana izmedu 11,00 i 11,30 sati I i II-okrivljeni iz kuée u
Letovani¢u odveli Slavka Ivanjek, da su ga odvezli u prostorije Mjesnog ureda u Letovaniéu
na ispitivanje, nakon &ega su ga odvezli na «ORU», gdje je isti, toga istog dana, nakon
nekoliko sati pronaden mrtav.

Iz iskaza svjedoka, supruge pokojnoga, Barice Ivanjek utvrdeno Jje kako se ista
potuzila pred Josipom Jagodié i Josipom Posavec na ponasanje ot. Slavka Ivanjek, koji je u
alkoholiziranom stanju psovao drzavu Hrvatsku, tadasnjeg predsjednika Franju Tudmana i
govorio kako je «JNA» tre¢a naj jaca vojska u Europi.

O takvom ponaSanju otec¢enika iskazivali su i svjedoci Josip Posavec, kome se Barica
Ivanjek potuZila kako osteceni govori da «INA» nitko ne moze pobijediti 1 da je «INA» treda
vojska po snazi u Europi, a i svjedok Ivan Kolari¢, koji je iskazivao kako se je u
inkriminiranom vremenskom periodu o3teceni neprimjereno ponasao te je u dvoridtu svoje
kuce znao vjesati uniformu «/NAy.

Svjedok Josip Posavec iskazao je kako mu se supruga pokojnog, Barica Ivanjek,
potuZila na njegovo ponasanje te Je pozvao Josipa Jagodié, koji je takoder ¢uo pritusbe
supruge pokojnog. Josip Jagodié iskazao je kako je o tome obavijestio pripadnike hrvatske
vojske, koji su tada bili stacionirani u Letovanicu, a nakon ¢ega dolazi do odvodenja Slavka
Ivanjek iz njegove kude.

Iz Dnevnika dogadaja Policijske uprave sisatko-moslavake utvrdeno je da Jje dana 07.
rujna 1991. g. Michael Bavdas obavijestio telefonskim putem policiju da je na «ORU»
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dovezen u nepoznatom automobilu crvene boje «Zastava 101 Poly» nepoznati ovjek koji je
pretucen i koji o sebi ne moze nista re¢i. Iz Dnevnika dogadaja vidljivo je da je dojava
zaprimljena u 13,50 sati te da je dr. Mira Stamoblija konstatirala smrt te nepoznate osobe.

Svjedok dr. Mira Stambolija iskazala je kako je utvrdila smrt tada nepoznate osobe na
«ORI», o ¢emu je i napisala izvje§taj u Protokolu sluZbe hitne medicinske pomo¢i pod brojem
20538. Uvidom u Protokol siuZbe hitne medicinske pomoéi utvrdeno je da je dana 07. rujna
1991. g. u 13,45 sati sluzba hitne medicinske pomoéi stigla na «ORU», gdje je konstatirana
smrt nepoznate osobe.

1z OCevidnika PU Sisatko-moslavacke od 07. rujna 1991. g. vidljivo je da su navedeni
o¢evid na «ORI» obavili krim. tehnitari Tugomir Huseinovi¢ i Marijan Jergovic te operativni
djelatnik Darko Lepesi¢.

Svjedok Darko Lepesi¢ iskazao je da je bio prisutan na oevidu na «ORI» kriti¢nog
dana, gdje je pronadeno mrtvo tijelo nepoznatog muskarca, a svjedok Marijan Jergovié
iskazao je da je kriti¢nog dana kao operativni djelatnik ekipe za ofevide obavljao uvidaj na
«ORI», gdje se nalazilo mrtvo tijelo nepoznatog muskarca.

Svjedok Tugomir Huseinovié¢ se ne sje¢a navedenog dogadaja, odnosno iskazao je
kako nije bio kritiéne zgode na ofevidu na «ORI», a ispitani sviedoci BoZidar Badinac i Josip
Juracak takoder se ne sjecaju navedenog dogadaja, kao ni djelatnici policije Mile Ruénov i
Ivica Furdi.

Svjedok Michael Bavdaz je iskazao kako o navedenom dogadaju ne zna nista, da ne
poznaje oStecenog a ni okrivljenike te da za vrijeme njegovog boravka na «ORI» {dva tjedna)
nije dovedena niti jedna civilna osoba na «ORU», a niti je Euo da bi bila pronadena mrtva
osoba na «ORI».

Sud nije poklonio povjerenje ovakvom iskazu sviedoka Michaela Bavda3, jer je istiu
suprotnosti kako sa iskazima ispitanih svjedoka, tako i materijalnim dokazima a u suprotnosti
je i sa iskazima samih okrivljenika koji su iskazali kako su ostecenog dovezli na «ORU» i
predali ga dezumom. O¢ito je da se navedeni sviedok zbog proteka vremena i ratnih zbivanja
na ovom prostoru ne sjeca navedenog dogadaja. Za zakljuéiti je da se i svjedoci BoZidar
Badinac, Josip Juratak, Tugomir Huseinovi¢, kao i Mile Ru¢nov i Ivica Furdi Zbog proteka
vremena, a 1 prirode posla kojega su obavljali, ne sjecaju navedenog dogadaja, jer su isti kao
djelatnici policije u navedenom vremenskom razdoblju imali mnogo sli¢nih dojava i
intervencija.

Iskazi ispitanih svjedoka Darka Lepesié¢, Marijana Jergovié, Tugomira Huseinovié i
Mije Condi¢ se razlikuju u pojedinim detaljima, medutim, radi se o nebitnim odstupanjima u
njthovim iskazima koji nisu takve kvalitete da bi ovaj sud samo zbog toga trebao biti u dvojbi
koju bi trebao razrjeSavati primjenom nadela «in dubio pro reo».

Nedvojbeno je utvrdeno da je olevid obavljen kriti¢nog dana na licu mjesta te je i
satinjen zapisnik o uvidaju, dana 28. 10. 1991. g., iz kojega je vidljivo da je izlazak na mjesto
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dogadaja izvr§en povodom dojave Michaela BavdaZa dana 07. 09. 1991. g. u 13,15 sati te da
su navedeni o¢evid obavljali Marijan Jergovic 1 Tugomir Huseinavic.

Stalni sudski vjestak medicinske struke dr. Stevo Kovacgevi€ je uinio obdukciju dana
09. rujna 1991. g. nad mrtvim tijelom tada nepoznate osobe i utvrdio prijelom skoro svih
rebara sa lijeve i desne strane, razdor pluéa te brojne krvne podljeve po ekstremitetima i trupu,
za koje povrede navodi da su mogle nastati udarcima «pendrekom» odnosno palicom, a od
kojih povreda je nastupila smrt. Vjestak je, s obzirom na tada nepoznati identitet te osobe,
opisao odjevne predmete te osobe, kao 1 tetovaZu na tijelu te oziljak na tijelu od operacije.
Nakon utvrdivanja identiteta te osobe, na zapisnik o obdukeiji upisao je pisaéom masinom i
olovkom identitet pokojnika — Slavko Ivanjek iz Letovanica.

Prema tome, neosnovan je navod branitelja I-okrivljenika kako postoje dva razlidita
zapisnika o obdukciji od 09. rujna 1991. g., jer uvidom u spis Kir-416/91, gdje se nalazi
zapisnik o obdukciji od 09. rujna 1991. g. i zapisnik o obdukciji koji se nalazi u spisu na str.
25-28 spisa, vidljivo je da se radi o istom zapisniku o obdukciji, samo §to je na primjerku
zapisnika o obdukciji iz spisa kemijskom olovkom, odnosno pisa¢om masinom nadopisan
naknadno utvrdeni identitet osobe nad kojom je vriena obdukcija, a o ¢emu je iskazivao i
lijje€nicki vjestak u svom nalazu.

Identitet pokojnika utvrdio je svjedok Josip Posavec, koji je pokojnika prepoznao u
mrtvaénici u Sisku, a da je obdukeija 09. 09. 1991. g. uéinjena upravo nad pok. Slavkom
Ivanjek, potvrdili su svjedoci Barica i Vesna Ivanjek, koje su potvrdile da je pokojni imao na
sebi upravo onu odjecu koju je opisao lijecnicki vjestak — patolog, kao i tetovazu i oziljak od
operacije slijepog crijeva.

I'i Il-okrivljeni u svojim obranama negiraju pocinjenje navedenog kaznenog djela te
tvrde da su oStecenog dovezli i predali Zivog i neozlijedenog na «ORU». I i H-okrivljeni
iskazuju o tome i da je bilo fizi€kog obraunavanja sa ofteCenim, kako u prostorijama
Mjesnog ureda Letovanié, tako i za vrijeme odvoZenja istog prema Sisku, no medutim,
navode da navedeni udarci koje su zadali osteeniku nisu bili takvog intenziteta i takve sile
koji bi doveli do ozljedivanja osteéenika, a pogotovo ne do njegove smrti. I-okrivljenik u
iskazu je naveo kako je tijekom voZnje IlI-okrivljenik izaSao iz vozila i nekoliko puta udario
oSteenoga, a II-okrivljenik je iskazao da je I-okrivljenik izlazio iz vozila i udarao palicom
oSteCenog po nogama, a tijekom ispitivanja u Mjesnom uredu Letovani¢ I-okrivljenik je
iskazao da je o3amario oStecenoga, a da su istoga 1I-okrivljenik i Davor King udarali rukama i
nogama, dok II-okrivljenik tvrdi da uopée nije bio u prostoriji Mjesnog ureda Letovanic.

Imajuci u vidu sve navedeno, nespomno je da su I i I[-okrivljeni odveli o§te¢enoga iz
njegove kuée kriti€nog dana izmedu 11,00 i 11,30 sati, da je zadrZan kratko vrijeme u
Mjesnom uredu u Letovani¢u, da su nakon toga I 1 [I-okrivljeni odvezli odtecenoga na «ORU»
Automobilom marke «Zastava 101 Poly» crveno-bijele boje te da je o$teceni toga dana na
«ORI» pronaden mrtav (smrt konstatirana po dr. Stamoblija u 13,45 sati). Prema tome, jedino
se 11 Il-okrivljeni mogu dovestt u vezu sa smrti odtec¢enika, I i II-okrivljeni nisu dovezli i
predali neozlijedenog o$te¢enoga na «ORUx, a $to proizlazi iz Dnevnika dogadaja PU Sisak,
gdje je navedeno da su nepoznate osobe automobilom marke «Zastava Poly» dovezle tedko
pretucenog Covjeka koji o sebi ne moZe mista reéi.
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Sud nije prihvatio obranu I-okrivljenika na glavnoj raspravi, u kojoj navodi kako se

nije fizi¢ki obratunavao sa oStecenim, kao niti Il-okrivljenik, te da je u tom pogledu dao

razliCit iskaz pred istraZnim sucem jer je tada bio izloZen pritiscima policije, a i drZzavnog

odvjetnika, jer je vidljivo kako je I-okrivljenik dao opSiran iskaz pred istraZnim sucem u dva

navrata, a njegovom ispitivanju nisu bili nazo€ni djelatnici policije. O&ito je da izmjenom

svoga iskaza na glavnoj raspravi I-okrivijenik Zeli u potpunosti otkloniti svoju odgovorost za
navedeno kazneno djelo.

Slijjedom navedenog, sud je na nedvojben nacin utvrdio da su I i II-okrivljeni
inkriminiranog dana po¢inili kazneno djelo protiv EovjeCnosti i medunarodnog prava — ratnim
zlo¢inom protiv civilnog stanovnidtva — iz ¢l. 120 st. 1 OKZRH na 3$tetu pok. Slavka Ivanjek,
koga su odveli iz njegove kuce u Letovaniéu zbog toga §to je u alkoholiziranom stanju psovac
Republiku Hrvatske, tadainjeg predsjednika Franju Tudmana i govorio da ¢e Srbi pobijediti u
ratu, ¢ime su ga smatrali svojim neprijateljem, da bi ga najprije u Mjesnom uredu Letovani¢
tukli rukama i nogama, a nakon toga, prilikom odvoZenja u Sisak, izmedu sela Letovanié i
ZaZina gumenom palicom tukli po tijelu pri Gemu su mu nanijeli prijelome skoro svih lijevih
rebara 1 prijelome III-X rebra desno, brojne krvne podljeve i kolaps phuéa, od kojih je
oSteceni Slavko Ivanjek umro. I i II-okrivljeni su postupali s neizravnom namjerom, jer su
odtecenoga, koji je bio slabije fizi€ke konstitucije i oronuo ¢ovjek, izudarali palicom i rukama
i nogama po tijelu, svjesni da od tih udaraca moZe nastupiti smrt i na to su pristali te ga tako
tesko pretucenog ostavili na podrudju privremene vojarne zv. »ORA,

Kako je kazneno djelo po¢injeno od strane pripadnika hrvatske vojske i to za vrijeme
oruzanth sukoba izmedu hrvatske vojske i policije i pripadnika para-vojnih srpskih formacija
na $irem podrugju Siska, jer su u Letovanic¢ ved dolazile izbjeglice sa podru¢ja Gline, Petrinje
1 Sire okoline Sisak, ovaj sud smatra da su I i II-okrivljeni svojim radnjama ostvarili bitna
obiljeZja kaznenog djela ratnog zlodina protiv civilnog stanovnistva, jer su postupali protivno
Zenevskoj konvenciji o zastiti gradanskih osoba za vrijeme rata i Dopunskog protokola
zenevskim konvencijama o zaStiti Zrtava medunarodnih oruZanih sukoba, radi Sega su i
proglaSeni krivima za navedeno kazneno djelo i osudeni na kaznu zatvora u trajanju od 7
godina svaki.

Prilikom dono3enja odluke o kazni, sud se rukovodio granicama koje su odredene
zakonom za podinjenje predmetnog kaznenog djela (najmanje 5 godina i kazna zatvora u
trajanju od 20 godina), stupnjem krivnje, pogibeljnosti djela i svthom kaZnjavanja.

Kao olakotno, sud je I i II-okrivljenima cijenio dosadadnju neosudivanost, da su bili
uesnici Domovinskog rata, I-okrivljeniku i éinjenicu da je bio visestruko odlikovan, a II-
okrivljeniku obiteljski status (otac troje mlt. djece), a obojici i protek vremena od pocdinjenja
kaznenog djela kao i same okolnosti pod kojima je djelo poinjeno, dok otegotnih ckolnosti
ovaj sud nije pronaSao. Stoga ovaj sud smatra da ¢e kazna zatvora u trajanju od 7 godina
dovoljno utjecati na okrivljenike i da ée se njom postiéi svrha kaZnjavanja, kako u smislu
specijalne tako i generalne prevencije.

Temeljem ¢l. 63 st. 1 KZ-a, I-okrivljeniku se u izreenu kaznu zatvora uralunava
vrijeme provedeno u pritvoru od 30. rujna 2009. g. pa nadalje, a H-okrivljeniku vrijeme
provedeno u pritvorn od 02. listopada 2009, g. pa nadalje.
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Temeljem &1, 122 st. 1 u vezi €. 119 st. 2 to€. 11 6 ZKP-a, duzni su I 1 II-okrivljeni
platiti tro$ak kaznenog postupka u iznosu od 3.515,00 kn, a koji tro3ak se sastoji od troskova
sudsko-medicinskog vjestatenja i trodka pristupa svijedoka sudu, te platiti pauSalni iznos od
1.000,00 svaki, imajuéi u vidu sloZenost predmeta, duljinu trajanja postupka i imovno stanje
okrivljenika.

Sisak, 12. svibnja 2010.

gAPlSNI(‘éAR PREDSJEDNIK VIJECA
Zeljka Velnié,v.r. Melita Avedié,v.r.

POUKA O PRAVNOM LIEKU:

Protiv ove presude dopustena je zalba u roku od 15 dana od primitka ovjerovlienog
primjerka iste. Zalba se podnosi pismeno u tri istovjetna primjerka, a o Zalbi odlu€uje Vrhovni
sud RH.






