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UIME REPUBLIKE HRVATSKE

PRESUDA

Zupanijski sud u Vukovaru, u vijeéu sastavlienom, od suca Ante Zelika kao
predsjednika vije¢a, te sudaca Jadranke Kurbel i Stiepana Colakovi¢a kao &lanova vijeéa, sa
zapisni¢arom Jelenom Smigié, u kaznenom predmetu protiv optuzenog Jovana Curéiéa iz
Borova i dr., zbog kaznenog djela iz ¢lanka 120. stavak 1. Osnovnog krivicnog zakona
Republike Hrvatske, povodom optuZnice Zupanijskog drzavnog odvjetnistva u Vukovaru broj:
K-DO-17/03 od 09. rujna 2003., nakon javno provedene i zakljuene glavne rasprave, u
prisustvu optuzenog Jovana Curéiéa, optuzenog Milosa Drzajiéa i optuzenog Dus$ana
Misica, zamjenika Zupanijskog drZzavnog odvjetnika Vlatka Miljkovica, te branitelja Nediljka
Resetara, Vojislava Ore, Biserke Treneski, Mare Mihocevi¢a, Branka lvi¢a i lvice Mac¢vanina,
a u odsustvu optuzenog Mladena Maksimovi¢a, optuzenog Dragana (Cede) Saviéa i
optuzenog Jovice Vuc€enoviéa, 14. prosinca 2005., a objavljeno 15. prosinca 2005.

presudio je

OPTUZENI JOVAN CURCIC,

neosudivan, ne vodi se drugi kazneni postupak, u pritvoru Zatvora u
Osijeku od 13. ozujka 2003.

OPTUZENI MILOS DRZAJIC,

neosudivan, ne
vodi se drugi kazneni postupak , u pritvoru Zatvora u Osijeku od 13.
oZujka 2003.

OPTUZENI MLADEN MAKSIMOVIC, zvani "Madar"

osudivan
presudom Opcinskog suda u Vukovaru broj:K-228/98 zbog kaznenog
dijela iz ¢lanka 190. Kaznenog zakona na kaznu zatvora u trajanju od
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Sest mjeseci, uvjetho na dvije godine, ne vodi se drugi kazneni
postupak.

OPTUZENI DUSAN MISIC,

neosudivan, ne vodi se drugi kazneni postupak, u pritvoru Zatvora u
Osijeku od 13. ozujka 2003.

OPTUZENI DRAGAN SAVIC

osudivan presudom Opcinskog suda u
Vukovaru broj:K-198/99. zbog kaznenog dijela iz ¢lanka 311. stavka
2. Kaznenog zakona na kaznu zatvora u trajanju od deset mjeseci,
uvjetno na dvije godine, ne vodi se drugi kazneni postupak.

osudivan presudom
vojnog suda u Osijeku broj:K-22/93 zbog kaznenog dijela iz ¢lanka
236. stavak 1.Krivicnog zakona Republike Hrvatske na kaznu zatvora
u trajanju od trinaest godina, rieSenjem Zupanijskog suda u Osijeku
broj: Kv-148/98 od 22. travnja 1998. obustavljeno je izvrSenje kazne
zatvora.

krivi su
§to su,

u vremenskom razdoblju od 01. kolovoza do 13. rujna 1991. u Borovu, za vrijeme
oruzanog sukoba, kao pripadnici paravojnih postrojbi, milicije tzv. SAO Krajine i Teritorijalne
obrane Borovo, i to, optuzeni Jovan Curgié¢ u svojstvu komandira Stanice milicije Borovo, a
optuZeni Milo§ Drzaji¢, Mladen Maksimovi¢, Dusan Misi¢ i Dragan (Cede) Savi¢, kao
milicioneri, te optuZeni Jovica VucCenovi¢ kao pripadnik tzv. Teritorijalne obrane Borovo,
protivno ¢lanku 2., 3., 13., 27., 31., 32. i 33. Zenevske konvencije o zastiti gradanskih osoba
u vrijeme rata od 12. kolovoza 1949., te &lanku 4. i 5. Dopunskog protokola Zenevskim
konvencijama od 12. kolovoza 1949. o za$titi Zrtava nemedunarodnih oruzanih sukoba
(Protokol I1)

OPTUZENI JOVAN CURCIC,

1) naredio da se zatvore u podrumskoj prostoriji Stanice milicije Borovo, u ulici
Nikole Tesle broj 1, povrSine oko 3x3 metra kvadratna, inaCe privatnoj kuc¢i u vlasnistvu u to
vrijeme prognanog mjestanina Pavla Cikanoviéa, zarobljeni civili o$teéeni Dobroslav Zadro,
Damir Tatar, Zeljko Bek, Nikola Perkovi¢, Darko Kis$, Branislav Skorak, Josip Bo$njakovic,
Josip Gorup, Nedjeliko Dumancgi¢, lvica Milkovi¢ i Nedeljko Krajinovi¢, u kojoj nije bilo lezaja,
tekuce vode i sanitarnog ¢vora, te je pod bio prekriven kanalizacijskom otpadnom vodom
punom fekalija dubine 20 do 30 centimetara, da bi iza toga bili prebaceni i zatvoreni u
vatrogasni dom u kojem takoder nije bilo lezaja, pa su na betonskom podu lezali s ostalim
zatvorenicima i to ostecenim Bozom Katalini¢em, Josipom Vuckovi¢éem, lvanom Vuckovicem,
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Vilimom Jajticem, Karlom Babjasem, Vladom Cizmarom, Stiepanom Jagetiéem, Ivanom
Berendom, Franjom Johom, Stjepanom Tkalecom, Renatom ISpanom, Pavom Zemljakom,
Zelijkom Filip&i¢em, Vladimirom Zemljakom, Zelikom Hodakom, lvanom Zelemberom i
Darkom Kus8i¢em, da im se ne daje dovoljno hrane i vode za pic¢e, da se zatvorenici osteéeni
Nikola Perkovi¢, Darko Ki$, Josip Gorup, Zeljko Bek, lvica Milkovié, Zeljan Jonek, Zeljko
Cigek, Ivan Berend, Franjo Joh, Stjepan Tkalec, Stjepan Jageti¢, Karlo Babja$ i Dobroslav
Zadro, odvode na prisilni rad, odnosno, na obavljanje razli€itih poslova, i to kopanje rovova,
kopanje kanala, CiS¢enje WC-a, istovaranje robe iz kamiona i utovaranje u kamione, da se
zatvorenici oste¢eni Josip Vuckovi¢, Renato I1Span, Ivan Vuckovi¢, Luka Rozi¢, Josip Gorup i
Karlo Babjas$ ispituju i pritom zlostavljaju, te da se zatvorenici oSteceni Damir Tatar, Zeljko
Bek, Nikola Perkovi¢, Darko Kis, Josip Bosnjakovi¢, Dobroslav Zadro, Josip Gorup, Zeliko
Cigek, lvica Milkovié, Nedeliko Krajinovi¢, Ivan Vuékovié, Josip Vuékovié, Viado Cizmar,
Zeljan Jonek, Ivan Berend, Franjo Joh, Stiepan Tkalec, Luka Rozié i Zeljko Hodak tuku
gumenim i drvenim palicama i razli¢itim drugim predmetima, zbog &ega je Zeliko Hodak
zadobio ozljede od kojih je umro,

dakle,

krSeéi pravila medunarodnog prava, za vrijeme oruzanog sukoba naredio, da se
civilno stanovnistvo muci i prema njemu necovje¢no postupa, da mu se nanose velike patnje,
ozljede tjelesnog integriteta i zdravlja, da se prinuduje na prinudni rad, te da se protuzakonito
zatvara.

OPTUZENI MILOS DRZAJIC,
2) to€no neutvrdenih dana u prvoj polovici mjeseca rujna 1991.:

- za vrieme pretrazivanja doma obitelji IvasSkovi¢, s to€no neutvrdenim
milicajcima, zbog trazenja oruzja, udario ostecenog Milu Ivaskovica
otvorenom rukom u glavu, od kojeg udarca je pao na zid

- iz Vatrogasnog doma s nepoznatim milicajcima a radi fizickog zlostavljanja,
odvodio zatvorene o$teéene Zelika Cieka, lvana Berenda, Josipa Cosiéa,
Vladu Cizmara, Zeljka Filip&i¢a, Ivana Zelembera, Pavu Zemljaka i Vladimira
Zemljaka, vracajuéi ih pretuéene, a posebno je zatvoreni lvan Zelember zbog
toga buncao i izvr§io malu i veliku nuzdu u hlage

- nakon $to je zatvoreni oste¢eni Josip Gorup peruci po naredenju milicijsko
vozilo pronaSao odrezano ljudsko uho i krv, vukao ga za uho i govorio
prijeteci, da je on to uradio

- nakon okupacije mjesta Lipovaca, kod zarobljavanja oste¢enog Vilima Jajti¢a,
istog udario najmanje dva puta otvorenom rukom u predio lica, oduzevsi mu
odmah osobni automobil te ga dao Peri Goranovi¢u

- prijetio zatvorenom ostecenom Josipu Bosnjakoviéu da ¢e mu povaditi o€i, da
Ce ga zaklati i da Ziv neCe izaci

- U jednoj prostoriji u sklopu stanice milicije, udarao policijskom gumenom
palicom po glavi zatvorenog ostec¢enog Josipa Vucékovica,

dakle,
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krdeci pravila medunarodnog prava, za vrijeme oruzanog sukoba, mucio civilno
stanovnistvo i neCovjeCno postupao prema njemu nanoseéi mu velike patnje, ozljede
tjelesnog integriteta i zdravlja i prema njemu primjenjivao mjere zastraSivanja.

OPTUZENI MLADEN MAKSIMOVIC, OPTUZENI DUSAN MISIC | OPTUZENI
DRAGAN (CEDE) SAVIC,

3) dana 12. rujna 1991. oko 22,00 sata, nakon &to su po pripadnicima milicije tzv.
SAO Krajine, od kojih su dvoje bili optuzeni Mladen Maksimovi¢ zvani "Madar" i Dragan
(Cede) Savi¢, odvezeni milicijskim vozilom iz zatvora u vatrogasnom domu u stanicu milicije,
najprije oSteéeni Damir Tatar, Zeliko Bek, Darko Ki$ i Nedeljko Krajinovi¢, a zatim o$teéeni
Dobroslav Zadro, Josip Bosnjakovi¢ i Nikola Perkovic, tukli ih palicama, zbog ¢ega su gubili
svijest, da bi ih nakon svega vracali, s tim $to je optuzeni Mladen Maksimovi¢ zvani "Madar"
jo$ pri povratku ostecenom Damiru Tataru stavio cijev pistolja bez strjeljiva u usta i povukao
okidac, te noZzem zarezao uho,

dakle,

krSeCi pravila medunarodnog prava, za vrijeme oruzanog sukoba, mucili i
necovjeCno postupali prema civilnom stanovnistvu, nanosili mu velike patnje, ozljede
tjelesnog integriteta i zdravlja i prema njemu primjenjivali mjere zastraSivanja.

OPTUZENI JOVICA VUCENOVIC,

4) dana 06. rujna 1991. u prostorijama stanice milicije, najprije najmanje deset
minuta tijekom ispitivanja tukao nogama na kojima je imao vojni¢ke €izme civila oSte¢enog
Ivana Vuckovi¢a, zbog Cega je isti pao sa stolice, a zatim takoder tijekom ispitivanja tukao
osteéenog Josipa Vuckovica, i to na nacin da ga je rukama uhvatio za glavu i njome udarao
u zid,

dakle,
krSeéi pravila medunarodnog prava, za vrijeme oruzanog sukoba, necovje€no
postupao prema civilnom stanovnistvu, nanosio mu velike patnje, ozljede tjelesnog integriteta
i zdravlja i prema njemu primjenjivao mjere zastraSivanja,
¢ime su pocinili, kazneno djelo protiv ¢ovje€nosti i medunarodnog prava — ratni
zlo€in protiv civilnog stanovnistva, opisano i kaznjivo po &lanku 120. stavak 1. Osnovnog
krivi€nog zakona Republike Hrvatske.
Slijedom toga se na temelju ¢lanka 4. stavak 2., 31., 37. stavak 1. i 120. stavak 1.
Osnovnog krivicnog zakona Republike Hrvatske,

osuduju

OPTUZENI JOVAN CURCIC

na kaznu zatvora u trajanju od 14 (Cetrnaest) godina

OPTUZENI MILOS DRZAJIC
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na kaznu zatvora u trajanju od 10 (deset) godina

OPTUZENI MLADEN MAKSIMOVICA

na kaznu zatvora u trajanju od 7 (sedam) godina

OPTUZENI DUSAN MISIC

na kaznu zatvora u trajanju od 6 (Sest) godina

OPTUZENI DRAGAN (CEDE) SAVIC

na kaznu zatvora u trajanju od 6 (Sest)godina

OPTUZENI JOVICA VUCENOVIC

na kaznu zatvora u trajanju od 6 (Sest) godina.

Na temelju ¢lanka 45. stavak 1. i 3. Osnovnog krivicnog zakona Republike Hrvatske u
izreCenu kaznu zatvora uracunava se vrijeme provedeno u pritvoru, i to za optuzenog Jovana
Curci¢a, optuzenog MiloSa Drzajica i optuzenog Dusana MiSica od 13. ozujka 2003. i
nadalje.

Na temelju ¢lanka 122. stavak 4. a u svezi s ¢lankom 119. stavak 2. tocka 1.,6. i 7.
Zakona o kaznenom postupku, optuZzeni Jovan Curéi¢, optuzeni Milo§ Drzajié, optuZeni
Mladen Maksimovié, optuzeni Duan Mi$i¢, optuzni Dragan (Cede) Savi¢ i optuzeni Jovica
Vuéenovi¢ u cijelosti se oslobadaju obveze da nadoknade troSkove kaznenog postupka, i to
kako slijedi: za svjedoke 673,20 kuna, za sudskomedicinska vjestaenja 22.852,20 kuna, za
nuzne izdatke i nagradu branitelja po sluzbenoj duznosti Vojislava Ore 40.072,30 kuna, Petra
Miletica 8.067,35 kuna i Biserku Treneski 17.446,00 kuna.

Obrazlozenje

Zupanijsko drzavno odvjetnitvo u Vukovaru (u nastavku: Drzavno odvjetnistvo)
podize dana 09. rujna 2003. optuznicu broj K-DO-17/03. protiv optuzenih Jovana Curgiéa,
Miloa Drzajiéa, Mladena Maksimoviéa, Dusana Misiéa i Dragana (Cede) Savi¢a iz Borova,
te Jovice Vucenovi¢a iz Vukovara, zbog osnovane sumnje da su pocinili kazneno djelo
ratnog zlo€ina protiv civilnog stanovnidtva iz ¢lanka 120. stavak 1. Osnovnog krivicnog
zakona Republike Hrvatske (,Narodne novine®, broj: 31/93., 39/93., 108/95., 16/96. i 28/96. —
u nastavku OKZRH).

Radi lakSeg pracenja valja ukazati, da su prvobitno bili optuzeni jo§ Dragan
(Bogdana) Savi¢ i Zeljko Savi¢ iz Borova, takoder zbog kaznenog djela iz lanka 120. stavak
2. OKZRH, medutim, Drzavno odvjetnistvo je u odnosu na njih 28. lipnja 2004. odustalo od
daljeg kaznenog progona.

U ponovljenom postupku kao osnovu optuzenja Drzavno odvjetniStvo je ustvari uzelo
osudujuci dio presude broj: K-44/03 od 09. srpnja 2004., a koja je ukinuta presudom
Vrhovnog suda Republike Hrvatske broj: K2-1076/04 od 23. veljace 2005.

Prije zavrSetka dokaznog postupka zamjenik zupanijskog drzavnog odvjetnika Vlatko
Miljkovi¢ u preambuli optuznice izostavio je sljedeci dio: «€lanku 51. Dopunskog Protokola uz
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Zenevsku konvenciju od 12. kolovoza 1949. o zastiti Zrtava medunarodnih oruzanih sukoba
(Protokol 1.)».

Pri_ ovako izmijenjenoj optuznici Drzavno odvjetnistvo je ostalo i prilikom govora
stranaka, predlaviu(:i da se optuzeni Jovan Curci¢, Milo§ Drzaji¢, Mladen Maksimovi¢, Dusan
Misi¢, Dragan (Cede) Savi¢ i Jovica Vucenovi¢ proglase krivima i osude po zakonu.

Prema rjeSenju ovoga suda broj Kv-157/03. od 06. studenog 2003. odluceno je da ce
se suditi u odsustvu optuzenima Mladenu Maksimovi¢u, Draganu (Cede) Savi¢u i Jovici
Vuéenovicu.

Nakon sto su se optuzeni Jovan Curci¢, Milos Drzaji¢ i Dusan Misi¢ ocCitovali, da se u
odnosu na sve toCke optuzbe ne smatraju krivima, postupak je nastavljen izvodenjem
dokaznog postupka.

Saslusani su, svjedok Jovan Ajdukovi¢, svjedok Milutin Drzaji¢, svjedok Tatjana Oluji¢
i svjedok Branislav Pejakovic.

Buduci da su se stranke suglasile da se umjesto neposrednog ispitivanja svjedoka
osteéenih i svjedoka koji nisu nazo€ni i nisu pozvani proc€itaju zapisnici o njihovom prijadnjem
ispitivanju, proc€itani su zapisnici o prijasnjem ispitivanju svjedoka oStecenih Renata ISpana,
Branislava Skoraka, Stjepana Tkaleca, Zeljka Ci¢eka, Stjepana Jagetiéa, Nedjeljka
Dumancéi¢a, Zeljana Joneka, Josipa Cosiéa, Josipa Gorupa, Jose lvaSkovica i Mileta
lvagkovi¢a, te svjedoka Pavla Cikanovi¢a, Tomislava Hajdukoviéa, Radovana Cuduza, Mire
Misljenovi¢, Bosiljke Grebi¢, Zdenka Guzic¢a, Vlade Tuli¢ica, Rade Bosica, Zeljka Stefancica,
Karla Povazsonya, Veljka Sentivanca, Aleksandra Crnogorca, Ivana Belaja, Vladimira
Gajica, Sretena Bogdanovi¢a, MiloSa Eri¢a, Darka Kovala, Dragise Bozi¢a, Mate
Karamatiéa, Veselika Cvioviéa, Jele Katalinié, Zelika llekovica, Mirne Marié¢ i Drage
Josipovica.

Procitani su bez obzira §to se stranke nisu suglasile, a sve cijeneci da su ispitani pred
istim vije¢em i da se postupak vodi zbog kaznenog djela za koje je propisana kazna zatvora
iznad osam godina, i zapisnici o prijasnjem ispitivanju svjedoka ostecenih Franje Joha, Boze
Katalini¢a, Ivice Miljkovica, Zeljka Beka, Nikole Perkovi¢a, Josipa Bos$njakovi¢a, Damira
Tatara, Darka Kisa, Ivana Berenda, Vlade Cizmara, Ivana Vuckovic¢a, Vilima Jajtica, Karla
Babjasa, Luke Rozi¢a, Dobroslava Zadre, Josipa Vuckovi¢a i Nedeljka Krajinovic¢a, svjedoka
Dragi$e Candarevi¢a, Zeljka Pejakovi¢a, Caslava Niksiéa, Slavoljuba Laziéa, Dujka Lukiéa,
Viktora OkreSe, Duska Lazarevi¢a i DuSana Tadiéa, te sudskomedicinskih vjeStaka dr. Nikole
Mandica, dr. Borisa Dumencic¢a i dr. Miroslava Gorete.

Izvr8en je uvid u raspolozivu medicinsku dokumentaciju, fotodokumentaciju o€evida,
situacijski plan, preslike na listama broj: 1149., 1150., 1244., 1255., 1257-1262., 1278-
1311.,1380-1387.,1400. i 1401., fotografije osoba u svezi prepoznavanja, ostalu
dokumentaciju u svezi prepoznavanja putem fotografija, preslike presuda Opcinskog suda u
Vukovaru broj: K-228/98 i K-198/99, Vojnog suda u Osijeku broj K-22/93 i Vrhovnog suda
Republike Hrvatske broj: K2-461/98, te rieSenje Zupanijskog suda u Osijeku broj: Kv-148/98.

Procitani su, zapisnici o sekciji, zapisnik o o€evidu, zapisnik o pretrazi stana i drugih
prostorija, zapisnici o prepoznavanju u Zatvoru u Osijeku, zapisnici s glavnih rasprava o
prepoznavanju putem fotografija, dopisi PU vukovarsko-srijemske od 31. svibnja i 01. lipnja
2004., zahtjev za provodenje istrage broj: KT-14/96 od 15. sijeénja 1996. Zupanijskog
drzavnog odvjetnistva u Osijeku, rjeSenje o obustavljanju kaznenog postupka broj: Kio-29/96
od 22. svibnja 1998. Zupanijskog suda u Osijeku.
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Izvedena je reprodukcija u meduvremenu popravljene videokasete s razmjene kod
Adasevaca 13. rujna 1991.

Izvr§en je uvid u izvode iz kaznenih evidencija za optuZzene Jovana Curgi¢a, Milosa
Drzajica, Mladena Maksimovéa, DuSana MiSiéa, Dragana (Cede) Savi¢éa i Jovice
Vucenovica.

SVJEDOK OSTECENI ZELJKO BEK, tijekom 1991. bio je u sastavu specijalne
policije. Krajem mjeseca kolovoza bio je na borbenom zadatku u Baranji, to¢nije u skoli u
Dardi, gdje se predao JNA. Zajedno s ostalim zatolenicima prevezen je u vojarnu u
Somboru gdje su se zadrzali tri do pet dana. Slijedilo je prebacivanje vojnim vozilima u
Borovo. Bili su smjesteni u podrumu jedne obiteljske kuée na €ijem podu se nalazila voda
koja je curila iz kanalizacije. Zatim su prebaceni u vatrogasni dom gdje su ostali do razmjene.
Malo su dobivali hrane. U zatoCenistvu su radili razne poslove, a izmedu ostalog kopali su
rovove za minobacace. No¢ uoCi razmjene milicija je odvela njega, Tatara, Perkovi¢a i KiSa u
jednu prostoriju, ali ne zna gdje se nalazila ta prostorija jer ne poznaje mjesto Borovo.
Najprije su Tataru naredili da klekne i pruzi ruke, te ga poceli tuéi gumenim palicama. Poslije
Tatara slijedili su ostali. Njega su tukli po ledima, vratu i glavi, od ¢ega jedno vrijeme nista
nije vidio niti ¢uo. Kada su ih vozili nazad, jo$ je dobio udarac pistoljem. Nije siguran da bi
nekoga prepoznao od onih koji su ih tukli. Sje¢a se da je optuzeni Jovan Curgi¢ &itao spisak
osoba koje su iSle na razmjenu kod AdaSevaca. S ove druge strane u svezi razmjene bio je
Vlado Tuli€i¢, sadasnji nacelnik Policijske uprave u Osijeku. Ne moze reéi je li ga netko od
prisutnih optuZenika tukao. Optuzeni Jovan Cur¢ié je po njemu bio centralna figura, do kojeg
zaklju€ka dolazi po njegovu drzanju i ophodenju.

SVJEDOK OSTECENI NIKOLA PERKOVIC, tijekom 1991. bio je zaposlen kao
policajac u l.policijskoj postaji u Osijeku. Krajem kolovoza dobio je zadatak i nalazio se u
Skoli u Dardi. Predali su se JNA. Nakon Darde najprije su odvezeni u vojarnu u Beli Manastir
a zatim u vojarnu u Sombor gdje su se zadrzali oko tjedan dana. Na kraju su prebaceni u
Borovo. Smijestili su ih u podrum jedne kuce gdje su bila svega dva lezaja s krvavim dekama
i jastucima, dok je pod bio prekriven vodom iz kanalizacije. U tom podrumu bilo je njih oko
Cetrnaest. U vatrogasnom domu bili su do razmjene. Jo§ dok su bili u podrumu kuée,
optuzZeni Milo$ Drzaji¢ je rekao da ¢e morati i¢i raditi. No¢u 12. rujna 2001. doSla su &etvorica
pripadnika njihove milicije i trazili dobrovoljce. Decki su se javili, da bi nakon izvjesnog
vremena bili vraceni, pretu€eni i sa suzama u o¢ima. Na ponovno trazenje dobrovoljaca javio
se on, Zadro, Bosnjakovié i Zeljko Bek. Dok su ih prevozili vozilom, znali su u njih uperiti
pistolje i Skljocati. Udarali su ih u jednoj prostoriji palicama i nogama obuvenim u izme, i to
po cijelom tijelu. U jednom trenutku izgubio je svijest. 13. rujna 2001. otisli su u razmjenu. U
razmjenu jedino nije otiSao Darko Kusié koji je kasnije pronaden u bunaru u Celijama. Dok su
bili u zatoCenistvu, s njima je bio i predsjednik HDZ-a iz Batine. Toliko su ga tukli da je od
batina umro. Jo$ prvog dana kada su dosli u Borovo, sam se predstavio optuzeni Milo$
Drzajié rekavsi da je pomoénik komandira Stanice milicije Borovo. Cak je donio kilogram
kruha i nesto alkohola interesirajuéi se ima li koga poznatog. Za optuzenog Jovana Curdi¢a
zna iz pri€anja Zadre jer su zajedno radili u policiji u Dalju do poéetka sukoba. OptuZeni
Jovan Curéié im se, osim toga, osobno predstavio na dan kada je bila razmjena i rekao da je
on komandir milicije u Borovu. Jednom kada su bili talijanski novinari, optuzeni Jovan Curgié
je rekao da je on zapovjednik. Dolazio je u civilnoj odori. Optuzeni Jovan Cur¢i¢ je bio na
razmjeni. Optuzeni Mladen Maksimovi¢ i optuzeni Dragan Savi¢ bili su strazari i takoder su
se sami predstavili. Nije uo za optuzenog Jovicu Vucenovi¢a. Ne zna tko mu je uzeo lanci¢
u Borovu. U svezi rada optuzeni Milo$§ Drzaji¢ je u vatrogasnom domu doslovno rekao: "Ako
budu trazili za rad, javite se jer cemo vas ubiti, znate $to slijedi." | u sudnici je pokazao na
optuzenog Jovana Curé&iéa, uz napomenu da ga nije tukao i maltretirao. Kada su ih tukli
sjeca se da je bio prisutan optuzeni DuSan MiSi¢, a za to ime i prezime doznao je od jednog
nepoznatog civila koji je bio s njima u zatoCeniStvu. Optuzeni DuSan MiSi¢ udarao ga je
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bejzbol palicom, i to po ledima, glavi, rukama. Zapamtio je» facu» optuZzenog DuSana MiSic¢a.
Optuzeni Milo§ Drzaji¢ ga nije tukao. Od strazara sjeCa se prezimena Savi¢ i Popadi¢. Od
optuzenih poznaje Jovana Curéi¢a, on nije bio kada su ih tukli, ali je bio prisutan optuzeni
DuSan MiSi¢. Tu no¢ kada su ih tukli ili na dan razmjene, saznao je za ime i prezime
optuzenog DuSana MiSi¢a. Bio je Cuvar u zatvoru i tukao ih je. Onda je izgledao kao sada,
jedino nije imao sijedu kosu i bio je malo mrSaviji.

SVJEDOK OSTECENI JOSIP BOSNJAKOVIC, 1991. pripadao je specijalnoj policiji.
Dok su bili na borbenom poloZaju u Dardi, zarobljen je od strane JNA te prebacen u restoran
«Silosa» u Dardi, Beli Manastir, u vojarnu u Sombor, da bi na kraju bio dovezen u Borovo.
Bili su smjesteni u podrum jedne privatne kuée. Iz kanalizacijskih cijevi su curile fekalije i
nakupilo ih se u visini 15 do 20 cm. Optuzeni Milos Drzaji¢ je po dolasku rekao da je
pomoc¢nik komandira milicije. 1z te podrumske prostorije prebaleni su u vatrogasno
spremiste gdje su zate€eni pretuceni ljudi iz LipovaCe, Baranje i Belog Manastira. Hrane su
dobivali ponekad, nekada kuhane a nekada suhe. Izbjegavali su koristiti poljski WC koji je bio
podalje od vatrogasnog spremista , jer bi po izlasku dobivali batine. Jednog dana su trazili
dobrovoljce, javila se jedna grupa, da bi nakon oko pola sata bili vraceni prebijeni, toliko da
nisu mogli hodati, nego su puzali. U sljede¢oj grupi bio je i on.DZipom su odvezeni u privatnu
kuc¢u gdje su prvi put bili zato€eni po dolasku u Borovo. Morali su se okrenuti prema zidu. Po
jednog su stavljali na sredinu garaze i tukli gumenim palicama, drvenim palicama. Sjeca se
da je pao u nesvijest zbog €ega su ga polijevali vodom. Na kraju su bili vraceni u vatrogasno
spremiste. Od zatogenih sjeéa se Zelembera i lve Grbesiéa. Cuo je da su neki od zatogenika
prolazili kroz $palir kada su bili tuSeni. Optuzenog Jovana Curgiéa vidio je kada su bili
prebaéeni u vatrogasno spremiste, rekao je svoje ime i prezime, te da je komandir milicije.
Tada se predstavio ustvari cijeloj grupi zatoenika. Razmijenjen je 13. rujna 1991. Sto se tice
optuzenog MiloSa Drzaji¢a upoznao ga je 11. prosinca 1990. u Il. policijskoj postaji u Osijeku.
U podrumu kuée u Borovu gdje su prvi put bili dovedeni, kroz reSetke ga je uhvatio za koSulju
i prijetio kada je &uo gdje radi. Spisak za razmjenu &itao je optuzeni Jovan Curgié.
Optuzenog DuSana Misi¢a upoznao je 1983. jer su €ak bili zajedno ¢lanovi selekcije mladih
kategorija. PriloZio je fotografiju, te pokazao da je optuzeni Dudan MisSi¢ na slici treci slijeva
nadesno u ¢uCecem stavu. Kada su ih odvodili na batinanje, medu pripadnicima milicije bio
je i optuzeni DuSan MiSi¢. Na njega je pokazao i u sudnici. U ve¢ spomenutoj nusprostoriji
pored ostalih tukao ih je i optuzeni DuSan Misi¢. Na prepoznavanju u Zatvoru u Osijeku nije
prepoznao optuzenog MiloSa Drzaji¢a, ali je na glavnoj raspravi to obrazlagao:"To ste me
mogli pitate za dvadeset ili dvadeset pet godina."Njegove spoznaje su da malo tko od
gradana Republike Hrvatske koji nisu prezivjeli zlostavljanja razumiju situaciju. Nije se bojao,
ali je spoznao da Covjekov zivot u takvim trenucima nije vrijedan komadi¢a papira. Kasnije
se pri¢alo da su svi jaukali od bola, ali da se od njega nije ¢uo niti jauk. Kod prepoznavanja u
Zatvoru u Osijeku nije pokazao na optuzenog MiloSa Drzaji¢a jer nije bio sto posto siguran.
Nesigurnost je proizlazila iz toga jer je bilo jo$ sli¢nih osoba po gradi. Dvoumio se. Optuzeni
Milo$ Drzaji¢ sada je fiziCki ojacao, a u ono vrijeme nije imao bradu. U sudnici je pokazao na
optuzenog Dragana Savica.

SVJEDOK OSTECENI JOSIP GORUP, u 8. mjesecu 1991. prijavio se u rezervni
sastav MUP-a. Izmedu ostalog, kao pripadnik rezervnog sastava bio je rasporeden na strazu
u Branjinom Vrhu. Tu je i bio zarobljen 01. rujna 1991. Preko Vojvodine prevezen je u
Borovo. Autobus se zaustavio na platou ispred nekog vatrogasnog doma. Odmah su ih
poceli tuéi jos u autobusu. Od izlaska iz autobusa pa sve do ulaska u vatrogasni dom morali
su procCi kroz "Spalir" duzine 15 metara. Dok su prolazili, tukli su ih. | njega su tukli dok je
prolazio kroz Spalir. Smjestili su ga u zatvor koji je ustvari bio jedna podrumska prostorija, i to
u kuci gdje je bila smjestena njihova milicija. Na podu je bila voda iz kanalizacije. Prespavao
je na nekakvim paletama. U tom zatvoru je ostao jedan ili dva dana. Dok su ga vozilom
vrac¢ali u vatrogasni dom, optuzeni Milo§ Drzaji¢ govorio je kako je zamjenik. U spremistu
vatrogasnog doma nitko ga nije tukao. Razmijenjen je 13. rujna 1991. Sto se tige Jovice,
niSta mu nije ucinio, ¢ak ga je nekoliko puta zastitio, medutim, ¢uo je kada su ga strazari
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upozoravali u smislu toga zna li $to se s njima radi. Taj Covjek koji se predstavio kao Jovica
jos je rekao da je komandir milicije, a pravio je i spisak za razmjenu. U Borovu je bio u
zatogenistvu od 03. rujna 1991. do 13. rujna 1991. Molio je optuzenog Jovana Curgiéa da
viSe ne prolazi kroz torture, jer neée moéi izdrzati, na 8to nije reagirao. Kada mu se god
pozalio, bio je nezainteresiran, a €ak je bilo i podsmijeha. U sudnici je pokazao na optuzenog
Milo$a Drzajica, uz dodatak da u ono vrijeme nije imao bradu. Dolazeci u sud, ispred zgrade
je prepoznao jo$ jednog optuzenika, u sudnici je pokazao na optuzenog Dragana Savica.
Optuzeni Jovan Curgi¢ je &itao spisak za razmjenu. Optuzeni Jovan Curéi¢ imao je oko usiju
normalno podsSiSanu kosu koja je bila dosta bujna i imao je svijetle o€i. Pavo Zemljak, njegov
sin Vladimir Zemljak, Zeljko Filip&i¢ i Ivica Florijan nisu bili na spisku za razmjenu i svi su
kasnije ekshumirani. Dok su bili u zato€eniStvu, snimala ih je slovenska televizija.

Prisjecajuéi se dozivljenog, osteceni Josip Gorup doslovno je istakao: «Jedan dan su
me izveli van, naredili su mi da operem unutradnjost jednog Land Rovera, ustvari prao sam
krv koja se nalazila unutra, a nasao sam tu u Land Roveru odrezano jedno ljudsko uho. Tu je
bio i Milo§ Drzaji¢ koji je rekao da je on zamjenik Jovana Curéiéa. Tu dok sam bio u tom
zatvoru Milo$ Drzaji¢ me je potezao za uho i prijete¢i mi govorio da je on to napravio.»

Na glavnoj raspravi od 30. ozujka 2005. u svezi prepoznavanja opisivao je da je na
prepoznavaniju bilo vise osoba, odmah nije reagirao kada je vidio optuzenog MiloSa Drzaji¢a,
prepoznavao ih je s oko 12 do 13 koraka, a tolike godine su prodle. Ne zna rezultate
prepoznavanja, uglavnom je rekao da su tamo odredene osobe optuzeni Jovan Curé&i¢ i
optuzeni Milo$ Drzajic, ali se ne sjeca je li tada bio siguran u to. Osoba za koju je rekao da je
optuzeni Milo§ Drzaji¢ licila mu je na optuZenog MiloSa Drzaji¢a. Siguran je da je osoba koja
sjedi u sudnici optuzeni Milo§ Drzaji¢. Prili€no mu je ostalo upecatljivo da mu je optuzeni
Milo$ Drzaiji¢ prijetio da ¢e mu odrezati uho, ili doslovno: «Optuzeni Milo§ Drzaji¢ mi je sam
rekao da je on odrezao uho koje sam vidio u autu prijeteci da ée i meni odrezati.»

Na glavnoj raspravi od 27. travnja 2005. u svezi prijetnji osteceni Josip Gorup
naznadio je: «Cuo sam u prostoriji dolje da su jednom &ovjeku odrezali uho i da je ubijen. Ja
sam to ¢uo iz podruma gdje sam bio zatoCen, a oni su bili u garaZzi iznad, pri €emu mislim na
optuzenog MiloSa Drzaji¢a, Dzacu i dr. Sljedec¢eg dana optuzeni Milo§ Drzaj¢ je doSao do
mene, uvrtao mi uho, gurao mi noz iza vrata i oko uha, pritom me tresao rukama i govorio
kako ¢e mi odrezati uho i likvidirati me kao onoga sino¢.»

SVJEDOK OSTECENI BRANISLAV SKORAK, 1991. bio je zaposlen u l.policijskoj
postaji Osijek. Krajem mjeseca kolovoza 1991. posli su u Dardu , to¢nije u Skolsku dvoranu,
radi preuzimanja zarobljenih naoruZanih pobunjenika. Tamo je doSlo do vatre, ukljucila se
tadasnja JNA, te su se predali. Prebacili su ih u Beli Manastir, zatim u vojarnu u Sombor i
kona¢no u Borovo. Bili su smjeSteni u podrum jedne privatne kuée. U grupi ih je bilo oko
Cetrnaest. 1z kanalizacijskih cijevi curila je voda koja je smrdjela. Sje¢a se da je doSao
optuzeni Milo§ Drzaji¢, kojeg poznaje jer su pohadali policijsku Skolu, a razgovarao je s
ljudima iz spomenute grupe. Optuzeni Milo§ Drzaji¢ ponovno je doSao u vecernjim satima i
donio kruha i bocu pi¢a. lIzuzev $to je jedan gol do pasa prijetio kako ¢e ga objesiti, drugih
maltretiranja nije bilo. Sljedeceg jutra kada su se probudili, na podu je bilo fekalija u visini do
30 centimetara. Slijedilo je prebacivanje u vatrogasno spremiste gdje je svako od njih imao
svoj krevet, gdje su dobivali hranu i vodu. Zbog ranijeg ranjavanja trazio je medicinsku
pomoc, ali je nije dobio. U Borovu je bio svega tri dana, nitko ga nije tukao, a $to se dogadalo
nakon njegova prebacivanja u Dardu, ne zna. U Borovo zajedno s njim bili su dovezeni jo$
Nedjeliko Dumanci¢, Miro Culjak, Zelijko Bek, Josip Bo$njakovié, Nikola Perkovi¢, Damir
Tatar, GrbeSa Mile, Darko Kusi¢ i dr. Kada su bili prevozeni iz Borova u Dardu, bio je
prisutan Drago Lazi¢ i jedan koji se zvao Jovo, a prepoznao ga je i u sudnici. Po kontaktima
je mogao zakljuciti da imaju nekakve funkcije. Iz Borova u Dardu prebaceni su, pored njega
Miro Culjak, Mile Grbe$a, Nedjeljiko Dumangié, Tepsié i jo$ jedan. Radilo se o probnoj
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razmjeni koja je propala. Kada su iz Darde iSli na konaénu razmjenu, svi od navedenih su isli
osim Mile Grbese, koji je kasnije ekshumiran kod lloka.

SVJEDOK OSTECENI DAMIR TATAR, 1991. radio je u l.policijskoj postaji u Osijeku
kao policajac. Zarobljen je u Dardi, odvezen u Beli Manastir te u vojarnu u Sombor, da bi na
kraju bio dovezen u vojarnu u Borovo. Zaustavili su se ispred jedne privatne kuce, gdje je
vidio optuzenog MiloSa DrzZaji¢a obu€enog u maskirnu uniformu s oznakama njihove milicije.
Smijestili su ih u podrum te kuée. Podrumska prostorija gdje su bili, bila je veli¢ine 2,5 x 3
metra,u njoj se nalazio jedan lezaj, na vratima i prozoru su bile reSetke, a na podu fekalije i
voda. U podrumu ih je bilo negdje oko 15. Tu su se zadrzali samo jednu no¢, nakon Cega su
prebaéeni u jednu halu podalje od te privatne kuée. Dok su jo$ bili u podrumu, do3ao je
optuzeni Milo§ Drzaji¢ i predstavio se: "Ja sam Milo$ Drzaji¢, zamjenik komandira stanice
milicije u Borovu, ovo vam nije zajebancija, ovo je Borovo selo." Jednog dana njihovi
milicionari traZili su dobrovoljce, a kako se nitko nije javio, sami su ih odabrali. To se
ponovilo. ISao je na Savulju kopati rovove. Kada je poginuo ¢etnicki zapovjednik "Miki", sje¢a
se da je to bio Cetvrtak negdje oko 22.00 sata, u halu je doSao Dragan Savi¢ i trazio
dobrovoljce. On i jo§ neki su se javili, odvezli su ih u zgradu gdje su prvi put bili, uveli u
garazu i poceli tuci policijskim palicama i bejzbol palicama. Padao je u nesvijest od udaraca.
Svi koji su bili odvezeni u garazu bili su tu€eni. Dok su se vraéali u vozilu, jedan po nadimku
"Madar" stavio mu je pistolj u usta i opalio na prazno. Nakon toga nozem mu je zarezao uho.
Netko je iz pratnje doslovno rekao: "Nemoj se zajebavati, Jovo je naredio da se ne diraju."
Kada su bili vra¢eni ponovno u halu, Savi¢ ga je udario Sakom u glavu i pe€atnjakom koji je
imao na ruci raskrvario ¢elo, nakon ¢ega je ponovno netko od njih rekao :"Savi¢u, nemo;j,
Jovo je rekao da se ne diraju." Optuzenog Mladena Maksimovica zvanog "Madar" sve do
dolaska u Borovo nije poznavao, za njegovo ime i prezime doznao je jer su ga tako zvali
Savi¢i. Osoba po nadimku "Madar" bila je visine oko 185 do 188 centimetara, srednje
tielesne grade, tamnoplave duze kose, a nos mu je bio ukrivlien na jednu stranu. Govorio je
bosanskim naglaskom. Optuzenog Dragana Savica takoder nije znao od ranije, ali je za to
prezime ¢uo kada je razgovarao s optuzenim Mladenom Maksimovicem. Kompletna leda su
mu bila tamnoplava, pa ¢ak i noge na zadnjoj strani. Optuzeni Milo§ Drzaji¢ u to vrijeme nije
imao bradu, tocnije, izgledao je kao da se nije brijao pet do Sest dana. Optuzeni Milo$ Drzaji¢
ulazio je u vecu prostoriju gdje su bili zatoCeni u viSe navrata i kontaktirao sa Zadrom.
Optuzeni Jovan Curéi¢ prema njemu i prema drugima bio je izuzetno korektan. U sudnici nije
prepoznao nikoga od onih koji su ih tukli. Sto se ti¢e razmjene, spisak je &itao optuzeni Jovan
Curgié, i tada je s njim bio jo$ jedan u odijelu s kravatom i predstavio se kao Jovica ili Jovan
Ajduk ili Ajdukovi¢. Jo$ je dodao kako je on predstavnik koji dogovara razmjenu. Optuzeni
Jovan Curgié se sam predstavio kao komandir milicije u Borovu. Prvi put ga je vidio tada
kada se predstavio u velikoj prostoriji gdje je bilo njih oko 80, drugi put kada su dolazili
novinari iz Spanjolske,Srbije, Bosne i tre¢i put na razmjeni. Da je optuzeni Jovan Curé&i¢ bio
komandir, vidjelo se iz ophodenja prema njemu. Vidio se respekt. Jedan od Baranjaca
preminuo je od batina. Na prepoznavanju u Zatvoru u Osijeku, prepoznao je optuZenog
Jovana Curgiéa, a $to se tie optuzenog Milo$a Drzaji¢a, doslovno je rekao:" Mislim da je
optuzeni Milo§ Drzaji¢. U tadasnjim uvjetima optuzeni Jovan Curéi¢ je mogao biti svakakav,
na primjer, Darko KuSi¢ je ostao iza njih u Borovu u zatvoru i kasnije su njegovi posmrtni
ostaci pronadeni u bunaru. Da je optuzeni Jovan Curgi¢ imao namjeru, moglo je biti svega i
svasta. U Borovu je s njima bio zato¢en i Mile GrbesSic, izveo ga je iz zatvora optuzeni Jovan
Curgié i predao ga je kao i Culika, Terziéa, Skoraka i Dumanégi¢a nekom Zdjelareviéu.
Razmijenjen je u AdaSevcima 13. rujna 1991. Moguée je da je na glavnoj raspravi od 09.
ozujka 2004. rekao da je jedan od Savi¢a bio pod nadimkom ,Madar, a to¢no je da je
optuzeni Mladen Maksimovi¢ imao nadimak ,Madar®.

SVJEDOK OSTECENI STJEPAN TKALEC, dana 28. kolovoza 1991. kao civil bez
oruzja bio je zarobljen od strane pripadnika paravojnih postrojbi. Zadrzan je u policiji u Belom
Manastiru do 03. rujna 1991., kada je s ve¢om grupom zarobljenika prebacen autobusom u
Borovo. Zaustavili su se ispred kina, a dok su izlazili, morali su pro¢i kroz Spalir, kojom
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prilikom su ih udarali. Udarali su ih pudkama i nogama. Smjestili su ih u prostoriju u kojoj nije
bilo kreveta, tako da su spavali na staroj robi koju su tamo nasli . Od hrane su dobivali ono
§to bi njima ostalo. Nuzdu su vrSili u jednom buretu. Sljedeée noéi odvodili su ih u grupama
po Cetiri ili pet na ispitivanja, i to u jednu privatnu kucu gdje je bila njihova milicija. Tukli su ih
u podrumu te kuce. Toliko su ga izudarali da je pao u nesvijest. U toj grupi bio je tucen i
Zeljko Hodak koji je istu no¢ i preminuo. Za vrijeme dok su bili tueni, vidio je optuzenog
MiloSa Drzaji¢a, nikoga nije tukao, nidta nije govorio, stajao je i pusio. Za njegovo ime i
prezime znao je jer su ga tako zvali.U jutro koje je slijedilo iza toga sve su ih izveli napolje,
postrojili i optuzeni Milo$ Drzaji¢ im je rekao da ¢e im biti dobro ako budu dobri. Do razmjene
vide nije bio fizi¢ki maltretiran. Ne zna tko je zapovijedao milicijom tada u Borovu. U sudnici
jedino prepoznaje optuzenog Jovana Curdiéa, bio je na razmjeni. Za ime i prezime
optuzenog Milo$a Drzaji¢a €uo je od drugih kroz reSetke.

SVJEDOK OSTECENI DARKO KIS, u 8. mjesecu 1991. bio je zaposlen u policiji i
dobio je raspored u blizini Darde. Slijedilo je njihovo predavanje, odvozenje u Beli Manastir,
Sombor te konacno u Borovo. od Sombora do Borova bili su prevozeni u "vojnoj marici" i
vezani lisicama.Po dolasku u Borovo zaustavili su se ispred jedne kuce gdje je bila njihova
milicija. 1z iste je izaSao llija Koji¢ obu€en u uniformu njihove milicije. Njega poznaje jos iz
Vukovara kao susjeda, te je njemu i Zadri skinuo lisice, uz dodatak da se nista ne¢e dogoditi.
Podrumska prostorija gdje su bili smjesteni bila je vlaZna, na podu je bilo fekalija, lezali su na
nekakvim leZajevima. Slijedilo je prebacivanje u kinodvoranu u Borovo, gdje su dobivali
hranu i vodu. ISao je na rad, i to kopati rovove. UoCi razmjene krajinski milicajci u crnim
odorama trazili su dobrovoljce. Svi koji su se javili odvezeni su u kuéu gdje je bila njihova
milicija i tueni palicama i nogama. Ne moZe se sjetiti kako je izgledao €ovjek koji ga je
tukao. Izgubio je svijest, zbog &ega su ga polijevali vodom. Optuzenog Jovana Curéiéa i
optuzenog MiloSa Drzajiéa zna jo$ od prije zatoCenistva. Jedan i drugi su radili u stanici
milicije u Dalju. Jednog Savi¢a zna jo$ iz Vukovara. Za vrijeme zatoCeniStva u Borovu vidio
ga je ispred kinodvorane i bio je obu¢en u nesto kao vojno. Taj Savi¢ je imao izrazen nos i
kosti na licu, bio je visok oko 180 centimetara, kosa mu je bila tamnosmeda. Misli da se
optuzeni Milo§ Drzaji¢ predstavio kao pomocénik komandira milicije u Borovu, a to je ¢uo i od
drugih i &esto ga je vidao. Optuzeni Jovan Curgié je tamo bio glavni, $to je takoder &uo. Oni
ga nisu maltretirali. Cuvari u Borovu su bili svakako obuéeni, od civilne odjeée, vojne do
milicijske odore. Jednom je kopao i rovove. Hranu su dobivali svaki dan. Dok je bio u zatvoru
guvali su ih domagi, nije bilo pripadnika JNA. Cuvali su ih teritorijalna obrana, milicija Krajine.
Bili su svakako obuceni, uglavhom u maskirnim odorama s oznakama milicije Krajine.
Optuzeni Jovan Curgié je govorio za njega i Zadru da ih moze prebaciti u Bosnu, ali od toga
nista nije bilo, jer su se znali otprije.

SVJEDOK OSTECENI ZELJKO CICEK, prikljugio se rezervnom sastavu milicijske
stanice u Belom Manastiru u 8. mjesecu 1991. Radio je na osiguravanju TV odaSiljaca Belje.
Svi koji su radili na osiguranju bili su zarobljeni 23. kolovoza 1991. Kao zarobljenik nekoliko
dana bio je u Knezevim Vinogradima i u Belom Manastiru, zatim u Somboru, ponovno u
Belom Manastiru i na kraju je prevezen u Borovo. Autobus se najprije zaustavio ispred jedne
katnice gdje je bila njihova milicija, nepoznati su ulazili u autobus i tukli ih, da bi ih zatim
autobus prevezao do ispred njihovog doma. Napravljen je "Spalir" i kroz isti su morali proci
jedan po jedan. Udarali su ih rukama, nogama, palicama i dr. Po ulasku u dom, trazeno je da
sve predaju, tako je on predao lancic¢ i sat osobi za koju je kasnije ¢uo da se zove Milos.
Lanci¢ i sat viSe nisu vraéeni. Sljede¢eg dana po dolasku morali su istovarati kamione s
hranom. Noc¢u su dolazili i odvodili dvojicu po dvojicu. Tako je on odvezen s Vladom
Cizmarom, i to u jednu garazu radi ispitivanja. Cim su ga uveli, poéeli su ga udarati. Zatim su
izudarali Vladu Cizmara. Toliko je bio istuen, da se nije mogao kretati $est dana, a mokrio je
i krv. Od posljedica takve tuée umro je jedan imena Zeljko, ali mu se prezimena ne moze
sjetiti. Njega je posebno tukao onaj kojem je predao svoje vrijedne stvari, i Cuo je da ga zovu
Milo§. Te noci pretucen je i lvan Zelember, zatim Pavo i Vladimir Zemljak. Sto se ti¢e hrane,
mozZe reéi da je to bila "sirotinjska hrana". Sto se ti¢e drugih imena, sjeéa se samo imena
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Jovice, ali ne zna tko je to. Razmijenjen je 13. rujna 1991. Osim Josipa Gorupa s njima su
jos bili Cizmar Vlado, Berend, prof. Franjo, Pavo Zemljak i njegov sin, Cosi¢, dok se ostalih
ne moze sjetiti. Ipak tvrdi da mu je zlatninu uzeo neki nepoznati plavi, dok je optuzeni Milo$
Drzaji¢ uzimao drugima. OptuZeni Dusan Misi¢ dovezao ih je i pokupio na kraju, ali nije
siguran da ih je i tukao. Leda su mu bila plava, crna od batina. Kada je spominjao da su
obi¢no dolazili da ih vode na batinanje njih Cetvero, jedan od njih je bio optuzeni Milo$
Drzaji¢.On je stajao na vratima, vozio kampanjolu i nakon batinanja vra¢ao nazad. Non- stop
su ta ¢etvorica, izmedu kojih je bio optuzeni Milo§ Drzaiji¢, zarobljenike vukli i vracali. Obi¢no
su ih odvodili po ¢etvoricu.

SVJEDOK OSTECENI IVAN BEREND, pristupio je rezervnom sastavu milicije u
Belom Manastiru u 8. mjesecu 1991. Zarobljen je kod osiguravanja TV odasiljaCa Belje, i to
23. kolovoza 1991. Nakon zarobljavanja prevezeni su u Sombor, vraceni u Beli Manastir i na
kraju u Borovo. Prilikom izlaska iz autobusa morali su proci kroz kordon, te su ih tukli.
Zajedno s jo$ nekima morao je iéi kopati kanale za vodovod. Cuvari nisu dopustali da uzmu
hranu koju su donosili mjestani. Nocu bi dolazili i odvodili dvojicu ili trojicu u podrum jedne
zgrade gdje su ih tukli. Njega su tri puta vodili. Toliko je bio tu€en, da nije mogao hodati Sva
tri puta tukao ih je i Milo§ Drzaji¢, s tim $to on misli da su postojale dvije osobe toga imena i
prezimena. Jedno jutro doSli su arkanovci, a tu je bio i Milo§ Drzaji¢, te su odveli Pavu
Zemljaka i njegovog sina Vladu, Zelika Filipgiéa i Ivu Florijana. Nikada ih vige nije vidio.
Razmijenjen je 13. rujna 1991. Ipak se sje¢a da ga je optuzeni Milo$§ Drzaji¢ Suthuo nogom u
predjelu usta, i to nakon Sto nije znao pjevati CetniCke pjesme. Koliko god pokusava
zaboraviti, uvijek ga vracaju u proslost. U sudnici ipak pokazuje na dvojicu koje poznaje i za
koje Guje da se zovu optuzeni Jovan Curgié i optuzeni Milo§ Drzajic. Kod samog
prepoznavanja nije se usudio re¢i poznaje li nekog. Optuzeni Milo§ Drzaji¢ se ustvari sam
predstavio kod dolaska u Borovo. Tada optuzeni Milo§ Drzaji¢ nije imao bradu.

SVJEDOK OSTECENI FRANJO JOH, bio je zarobljen u Belom Manastiru. 03. rujna
1991. Autobusom u jednoj vecoj grupi prevezen je u Borovo. Po dolasku autobus se
zaustavio ispred jedne zgrade na kojoj je pisalo "bioskop". Izlazeci iz autobusa, morali su
proci kroz "Spalir", kojom prilikom su ih tukli. Dok je bio u zarobljeniStvu, morao je i¢i raditi na
kopanju kanala za vodu, istovarao je i hranu. Sto se tiée hrane, dobivali su po jednu pastetu
na njih Cetvero, dobivali su malo i kuhane hrane, a $to se tiCe vode, dobivali su je u malim
koli¢inama. Nuzdu su obavljali u jednom buretu. Iz zarobljeniStva su ih odvodili na ispitivanja
u Dalj, gdje su ga tukli. Osim u Dalj, radi ispitivanja vodili su ga i u jednu prostoriju na katu
zgrade gdje je bio zatoen. Na rukama mu je umro Zeljko Hodak, i to nakon $to je bio
pretuéen. Zelika Hodaka prepoznao je netko tko je s njim igrao nogomet. lako su rekli da ¢e
ga baciti u Dunav, kasnije je pronaden i ekshumiran. Na kraju je otiSao u razmjenu. Na
prepoznavanju u Osijeku nikoga nije prepoznao. Od tada je proslo trinaest godina. Nekada
su imali kape i uniforme.

SVJEDOK OSTECENI VLADO CIZMAR, u rezervnom sastavu milicije u Belom
Manastiru nalazio se od 01. srpnja 1991. Dok je bio na osiguranju TV odasiljaca "Belje",
zarobljen je 22. kolovoza 1991. Najprije su bili zato¢eni u Belom Manastiru, zatim su bili u
vojarni u Somboru, ponovno vraceni u Beli Manastir, da bi na kraju autobusom s grupom
zarobljenika bili prevezeni u Borovo. Autobus se zaustavio ispred vatrogasnog doma. Svi su
morali proéi kroz kordon koji je napravila njihova milicija. Dok su prolazili, udarali su ih ¢ime
su stigli, s tim §to su neki imali i puske. Onaj tko bi protréao kroz kordon, morao je ponovno
prolaziti. Sto se tie smjestaja, bio je u garazi, dobio je dvije deke i spavao je na betonu. Kao
WC sluzilo je jedno bure. Hrana je bila loSa, obi¢no bi donijeli dvije velike posude i dvanaest
Zlica. Taj Milo$ izdavao je i razliite zapovijedi. Jedne veceri dosli su strazari i odveli ga u
prostoriju u sklopu toga vatrogasnog doma. Sto se ti¢e navedenog kordona, napravio ga je
Covjek za kojeg je kasnije Cuo da se zove Milo§. Za stolom je sjedio Milo§ Drzaji¢, naredio
mu je da klekne i da ruke stavi na potiljak, a tu je bilo jo§ oko osam milicajaca s drvenim
palicama.Poceli su ga tuci i nakon nekog vremena Milo$ bi rekao da prestanu, kada bi prisla
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druga dvojica i nastavili udarati. Toliko je bio izudaran, da nije mogao hodati. Istu no¢ tucen
je i Zeliko Hodak. Kada je umro, pozvali su strazara i iznijeli su ga van. Ti §to su ga tukli bili
su u razli¢itim odorama, a bilo je i civila. Trinaest godina je pro$lo od tih dogadanja, u sudnici
prepoznaje optuzenog MiloSa Drzaji¢a, izdavao je zapovijedi, ali ga nije tukao. U to vrijeme
nije nosio bradu. Iskreno regeno, u zato&enistvu nije Suo za ime i prezime Jovana Curgica.
Taj koji je Citao spisak za razmjenu, doslovno je rekao: "Koga prozovem, ima srece."Osobe
koje su ga tukle spominjale su ime i prezime MiloSa Drzaji¢a i zato zna da se tako zove. U
zarobljenistvu su ga tukli, a odvjetnici se smjeskaju , to je sramota. Optuzeni Milo§ Drzaiji¢ u
to vrijeme je imao» facu» jednog mafijasa, i to lezernu, a sada izgleda kao hijena. Kada je
naredivao, bio je potpuno hladan i bezosjec¢ajan. Profesor Zemljak je plakao od muke jer je
molio da tuku njega a ne sina. Nije kasnije ¢uo da je formiranje Spalira naredio Milo$. Bio je
mrak i tu osobu koja je izdala naredbu nije vidio.

SVJEDOK OSTECENI STJEPAN JAGETIC, od 01. srpnja 1991. bio je pripadnik
rezervnog sastava tadasnje policije u Belom Manastiru. Zarobljen je 3. kolovoza 1991. dok je
bio na zadatku osiguravanja TV odaSiljaca "Belje". Nakon Belog Manastira, Sombora i opet
Belog Manastira, zavrsili su u zarobljeniStvu u Borovu. Zaustavili su se ispred jedne zgrade
gdje je bilo kino, odnosno vatrogasni dom. Izlazili su jedan po jedan i morali su proéi kroz
kordon, kojom prilikom su ih tukli. Dok je on prolazio kroz kordon, odjednom je dobio udarac
kundakom puske u predjelu nosa. Spavali su na betonu koriste¢i nekoliko deka. kao WC su
sluzile dvije kante. Ve¢ prvu no¢ odvodili su zarobljenike radi ispitivanja. Ti koji su bili
odvodeni, vraéeni su nakon nekog vremena pretudeni. Tako je bio odveden i Zeljko Hodak.
Vracen je isprebijan, izgovorio je rije€i da mu pozdravimo djecu i umro. | njega nisu vodili na
ispitivanja. ISao je raditi na istovaru hrane, zatrpavanju kanala s vodovodnim cijevima, a iSao
je Cistiti i njihove kuce. Razmijenjen je 13. rujna 1991. kod motela AdaSevci. Kada su isli
raditi, spominjalo se ime i prezime MiloSa Drzaji¢a i kao da je on glavni.

SVJEDOK OSTECENI NEDJELJKO DUMANCIC, u mjesecu kolovozu 1991. bio je
pripadnik specijalne policije. Konkretno, nalazio se na zadatku u Dardi na silosima kada je
bio zarobljen. Po zarobljavanju odvezeni su u Beli Manastir, zatim u Sombor i na kraju u
Borovo.Po izlasku iz "marice" uveli su ih u podrum privatne ku¢e. U podrumu je bila nekakva
voda do iznad ¢lanaka. Bili su ustvari na nekakvim daskama, zidovi podruma su bili krvavi.
Optuzenog Milosa Drzaji¢a poznaje od ranije, jer su i jedan i drugi bili policajci u Dalju. U tom
podrumu prvi put je vidio optuzenog Miloda Drzaji¢a, i to nakon Dalja. Hrane su dobivali tek
toliko da prezive. Nakon Cetiri ili pet dana prebaceni su u takozvani njihov centralni zatvor.
Radilo se o jednoj metalnoj hali koja je bila dugatka oko 30 metara. Tu im se jedan
predstavio kao Sef, bio je obu€en u civilno odijelo, i to imenom i prezimenom kao Jovan
Curgi¢. Tu se zadrzao narednih &etiri ili pet dana. Prebacen je zatim s jo§ jednim policajcem
u Dardu gdje je trebala biti probna razmjena. Dok je bio u zarobljenistvu u Borovu, nije vidio
da su optuzeni Jovan Curgi¢ i optuzeni Milo§ Drzaji¢ nekog tukli, naprotiv, optuZeni Jovan
Curgié je bio vrlo korektan. Dok je bio u zarobljenistvu, nije iSao na rad. Grbesa je takoder bio
odreden za razmjenu, ali je bio izdvojen. Kasnije je ekshumiran u Celijama. Razmijenjen je u
Adasevcima i sje¢a se komentara optuzenog Jovana Curéi¢a u smislu kako je poku$ao, ali
nije mogao sprijediti da tuku zarobljenike. Inage, bojao se optuzenog Jovana Curéiéa. Prije
zarobljavanja su se znali ¢uti preko motorole. Jednom su ih htjeli poubijati, ali optuZeni Jovan
Curgié nije dao blizu. Ponovljeno je istakao da je optuZenog Milo$a Drzajiéa vidao
kontinuirano tijekom tri mjeseca dok su 1991. zajedno radili u policijskoj postaji u Dalju.
Cesto su znali popiti kavu, a i kartali su.Tada nije imao bradu. Bradu nije imao niti u Borovu
tijekom zarobljenidtva. Prepoznaje optuzenog Milo$a Drzaji¢a u sudnici, mnogo se izmijenio,
sasvim je drugi Covjek, nekada je bio mali , nabijen, prgav. U sudnici prepoznaje i optuzenog
Jovana Curgiéa. Optuzeni Jovan Curéi¢ i onda i sada u sudnici izgleda isto, éak ima i istu
kosu, samo je malo mrSaviji. Ne znam zbog C€ega nisam zvan tijekom istrage radi
prepoznavanja. Da me istrazni sudac zvao, sigurno bih do$ao.
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SVJEDOK OSTECENI IVAN VUCKOVIC, kao pripadnik Zbora narodne garde
predao se u Lipovaci, nakon €ega je sproveden u Borovo. Od optuzenika poznaje od prije
rata optuzene Miloda Drzajica, DuSsana Misi¢a i Jovicu Vu€enovi¢a. Po dolasku u Borovo u
podrumu jedne kuce tukao ga je optuzeni Jovica Vucenovi¢, tukao ga je negdje oko 10 do 15
minuta dok nije pao sa stolice. NeSto prije prestanka udaranja doSao je optuzeni Milo$
Drzaji¢ i odveo ga u halu vatrogasnog doma. Sje¢a se da je na nosilima lezao jedan stariji
Covjek i optuzeni Milo§ Drzaji¢ je rekao ako ne bude suradivao da ¢e proci tako. Ispitivali su
ga i tukli i nakon nekoliko dana. Razmijenjen je na motelu u Adasevcima. Sto se tige hrane,
bila je kao napoj, zbog ¢ega su morali i¢i na WC, gdje bi u pravilu dobivali batine. Nisu ga
ispitivali pripadnici JNA nego ljudi u civilu. Optuzeni Jovica Vu¢enovi¢ udarao ga je nogama,
nije gledao gdje ga udara, tako da je zadobio udarce nogama na kojima je imao vojnicke
Cizme po stomaku i ledima. Optuzenog Jovicu Vucenovi¢a poznaje otprije, jer je radio kao
prodavac u robnoj ku¢i u Vukovaru. Misli da u to vrijeme optuzeni Milo§ Drzaji¢ nije nosio
bradu. Nije pozivan radi prepoznavanja u Zatvor u Osijeku. Od prije rata optuZzenog DuSana
MiSi¢a poznaje jer su zajedno igrali nogomet.

SVJEDOK OSTECENI BOZO KATALINIC, zaroblien je u Lipovad&i od strane
paravojnih postrojbi i prevezen u Borovo. Optuzenog MiloSa Drzajica poznaje jos od prije
rata. Prvog dana je zatvoren u jednoj prostoriji na katu jedne ku¢e. Narednog dana odveden
je radi ispitivanja takoder u jednu privatnu kucu, ali ne zna gdje se nalazi. Osim jedne klupe
ni¢ega nije bilo, tako da su spavali na betonu. Sve do razmjene viSe ga nitko nije maltretirao.

SVJEDOK OSTECENI VILIM JAJTIC, predao se u Lipovadi, i to optuzenom Milo$u
Drzaji¢u, koji mu je, vidjevsi ga, udario nekoliko $amara, i jednom Peri predao njegov osobni
automobil,rekavsi da je sada njegov.Kada je dovezen u Borovo, izasli su ispred zgrade gdje
je bila njihova stanica milicije i zatim ih sproveli u zgradu, kino, u jednu prostoriju na katu.
Tijekom ispitivanja nije bio tu¢en. Razmijenjen je na motelu u Adasevcima. Od prije rata
poznaje optuzenog Miloda Drzajica.

SVJEDOK OSTECENI JOSO IVASKOVIC, od 1943. Zivi u Borovu. Zarobljen je u 8.
mjesecu 1991., naime, dosli su vozilom u uniformama njihove milicije i trazili oruzje. Odvezen
je u kuéu mjestanina Pavla Cikanoviéa. Za sva &etiri dana nije dobio niti jesti niti piti. Njega i
sina su na kraju stavili u vozilo i odvezli kuéi. Iz zatvora su odvezeni od strane optuzenog
Jovana Curgi¢a. Osobe koje su ga dovele u zatvor ne poznaje.

SVJEDOK OSTECENI MILE IVASKOVIC, prije rata Zivio je u Borovu. 05. rujna 1991.
dosla je grupa u odorama tzv. krajinske milicije, izmedu kojih je prepoznao optuZenog MiloSa
Drzaji¢a, obavili su pretres, a optuzeni Milo$§ Drzaji¢ je njega udario Sakom, od kojeg udarca
je on pao na zid. Njega i oca Josu odveli su u kuéu Pavla Cikanoviéa, a zatim u zgradu kina.
Taj prvi dan kada je doSao, nista nije dobio za jelo. Na kraju su on i otac pusteni kudi.
OptuZeni Milo$ Drzaji¢ izgleda mu kao prije, s tim &to na glavnoj raspravi ima bradu.

SVJEDOK OSTECENI KARLO BABJAS, u 5. mjesecu 1991. u$ao je u rezervni
sastav Zbora narodne garde. Zarobljen je u Lipovaci i odveden u Borovo. U prostoriji gdje ga
je ispitivao optuzeni Jovica Vu€enovi¢ bio je i optuZeni Milo§ Drzaji¢. Prva 24 sata nije dobio
jesti i spavao je na betonu. Tijekom zatoCeniStva jednom je morao i¢i kopati rovove.
Razmijenjen je kod motela u Adasevcima. Jako je obolio poslije ispitivanja koje je shvatio
kao prijetnju. Poznaje i optuzenog DuSana MiSi¢a jo$ od prije rata, igrao je nogomet za
LipovaCu. Prepoznaje ga u sudnici, samo $to je prije bio malo mr3aviji i nije bio sijed. Nije bio
na prepoznavanju u Zatvoru u Osijeku. Nekoliko dana prije razmjene izvodili su policajce koji
su s njima bili zato€eni, odvodili su po dvojicu, trojicu, &etvoricu, vracani su pretuceni. Bilo je
njih koji su se usrali u gace.

SVJEDOK OSTECENI IVICA MILKOVIC, zaroblien je u Dardi i sproveden u Beli
Manastir da bi narednih 14 dana bio u Somboru u vojarni. Iz Sombora prebacen je u Borovo,
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najprije u podrum jedne kuce, a zatim u vatrogasni dom. Tu im se predstavio imenom i
prezimenom optuzeni Milo§ Drzaji¢. Prijetio mu je Dragan Savi¢, svijetloplave, kovrCave
kose. Sjeéa se da je optuzeni Jovan Curgié &itao spisak za razmjenu. Optuzeni Jovo Curgié
nastojao je da sve bude civilizirano. Svaki ¢as ste mogli biti likvidirani i zato je nastojao Sto
manje skretati pozornost na sebe. Dragan Savi¢ je uperio pistolj u njegovu glavu jednom
prilikom, Skljocnuo je na prazno, zakljucio je da ga nije smio ubiti i da nekakav ustroj postoji.
Optuzeni Jovan Curgié je &itao spisak za razmjenu, njega se pitalo, a da je ovlasten za
pregovaranije vidjelo se po tome $to su dolazile razne delegacije. Optuzeni Milo§ Drzaji¢ bio
je glavni za odvodenje i dovodenje. Optuzeni Jovan Curgié je bio obuéen u civilnu odoru, a
optuzeni Milo$ Drzaji¢ u odijelo njihove krajinske milicije.

SVJEDOK OSTECENI ZELJAN JONEK, uhiéen je kao voza¢ Hitne pomoéi u Belom
manastiru. Po dolasku u Borovo autobusom smjesten je u kinodvoranu. Izlazeci iz autobusa,
morali su proci Spalir i tada su ih tukli. Jedne noéi po&eli su odvoditi ljude, odvodili bi dvojicu,
trojicu. Za tih deset dana, koliko je bio, samo je nekoliko puta dobio hranu.Kada je Zeljko
Hodak doveden s batina, jaukao je, govorio je da ga ubiju, vristao je, da bi pred jutro umro.

SVJEDOK OSTECENI LUKA ROZIC, zaroblien je u Lipovadi i odvezen u Borovo.
Tamo je vidio Drzaji¢a koji je izdavao zapovijedi koga treba tuéi. Njega su ispitivali i tukli. Dok
su drugi strazari tukli zato€enike, Drzaji¢ je sjedio za stolom. Razmijenjen je u Adasevcima.

SVJEDOK OSTECENI DOBROSLAV ZADRO, zarobljen je u Dardi i prebagen u
vojarnu u Sombor, da bi na kraju zavrSio u Borovu. Najprije su bili u kuéi u Borovu gdje se
nalazila njihova milicija. Nakon 4- 5 dana bili su prebaceni u vatrogasni dom. Poznaje
optuzenog Milo$a Drzajiéa jo$ od prije rata. Poznaje i optuzenog Jovana Curgiéa jer je i on
bio policajac u Dalju. Zakljugio je da je optuzeni Jovan Curéié¢ bio veliki autoritet. Kada bi se
on pojavio, svi bi iza8li van. Kada je poginuo jedan njihov, doSli su njihovi policajci i trazili
dragovoljce i odvodili troje ili Cetvero gdje su ih udarali. Spisak za razmjenu Citao je optuzeni
Jovan Curéié. Mislim da je optuzeni Jovan Curéié znao $to se dogada.To se vidi iz sljedeéeg.
Jedan stariji Covjek je umirao od batina, vidio ga je, ali mu nije pomogao niti je trazio da mu
se pomogne, a ako je i trazio, on za to ne zna. Milicija kojom je rukovodio optuzeni Jovan
Curgi¢ fakticki je osiguravala smjestaj, hranu i ¢uvala ih. Optuzeni Jovan Curé&ié mogao je
sprijeciti da ih maltretiraju, mogao je sprijeciti da neki budu ubijeni.

SVJEDOK OSTECENI JOSIP VUCKOVIC, zaroblien je u Lipovadi i prevezen u
Borovo. Od optuzenih poznaje MiloSa Drzaji¢a. Optuzeni Milo§ Drzaji¢ bio je obucen u
policijsku odoru i ispitivao ga je. Po ispitivanju izbacili su ga napolje, naiSao je optuzeni
Jovica Vucenovi¢ i poeo ga tuéi na nacin da mu je glavom udarao u zid. Nakon toga naiSao
je i optuzeni Milo§ Drzaji¢, odveo ga je u jednu podrumsku prostoriju i nastavio udarati
pendrekom po glavi. Nakon tog udaranja doSao je k sebi tek u vatrogasnom domu. Morao je
i¢i raditi. Hrane su dobivali malo. Razmijenjen je kod motela u Adasevcima.

SVJEDOK OSTECENI RENATO ISPAN, upoznao je optuzenog Milosa Drzaji¢a
prilikom zarobljavanja u Lipovadi, s tim Sto je za njegovo ime i prezime ¢uo jo$ prije.
Navoden je kao onaj koji je vodio njihove milicijske postrojpe. Osam dana ispitivao ga je
optuzeni Milo§ Drzaji¢ u Borovu. Tijekom ispitivanja poveo se razgovor i o policijskoj Skoli u
Zagrebu, na 8to mu je optuZeni Milo$ Drzaji¢ rekao da je iSao u tu Skolu. Svi su bili smjesteni
u vatrogasnom domu, odakle su ih vodili na ispitivanje u stanicu milicije. Optuzeni Milo$
Drzaji¢ svakodnevno ga je psihi¢ki maltretirao na taj nacin, kako mu je majka ostala u selu,
da ¢&e je ubiti i silovati. Osim psihi¢kih maltretiranja udarao ga je rukama, drvenim i metalnim
palicama po cijelom tijelu. Misli da je optuzeni Milo$§ Drzaji¢ bio zapovjednik stanice milicije i
tog logora. Svi su zajedno nakon osam dana razmijenjeni. U sudnici pokazuje na optuzenog
Jovana Curgiéa, poznaje ga po liku iz Borova, zajedno s optuzenim Milodem Drzajiéem vodio
ga je pred kamere talijanske TV kuce, a €itao je i spisak za razmjenu. Po stavu i ophodenju
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zakljugio je da je optuzeni Jovan Cur&i¢ glavni. Gdje se pojavio optuzeni Jovan Curéi¢, u
njega se gledalo kao u Boga, vodio je glavnu rijecC.

Na glavnoj raspravi od 15. lipnja 2005. oSte¢eni Renato I1Span bio je decidiran tvrdedi,
da se ne sjeca koliko ga je ljudi istovremeno ispitivalo, to je bilo davno, ne sje¢a se niti sto
mu je to€no rekao optuzeni Milo§ Drzaji¢, a nije mogao tocno definirati niti je li ga optuzeni
Milo§ Drzaji¢ udarao. lako je u istrazi rekao da ga je optuzeni Milo§ Drzaji¢ sasluSavao osam
dana zaredom, naknadno nije mogao reéi tko ga je sasluSavao tih osam dana, optuzeni
Milo$ Drzaiji¢ ili netko drugi. | pored re€enog, a nakon $to mu je prezentiran iskaz iz istrage,
rekao je da stoji iza toga.

SVJEDOK OSTECENI NEDELJKO KRAJINOVIC, zarobljen je u Dardi. Najprije je
bio na ispitivanju u vojarni u Somboru, a zatim preba¢en u Borovo. U Borovu je odmah
prepoznao optuzene Jovana Curéi¢a i Miloda Drzajiéa jer su prije rata radili zajedno u Dalju,
gdje su radili jo$ oSteceni Ki§ Darko i Dobroslav Zadro. Optuzeni Milo$ Drzaiji¢ ¢ak je jednom
prigodom donio bocu rakije. U toj privatnoj kuéi bila je stacionirana njihova milicijska postaja.
Svaki dan su dobivali radne zadatke. Podrum je bio vlaZan i pun vode. Po zapovijedi
optuzenih Jovana Curéi¢a i Milosa Drzaji¢a bili su premjesteni u garaze u centru Borova,
tocnije radi se o garazi vatrogasnog drustva. Cuvala ih je milicija tzv. SAO Krajine. Jedna je
Zena iz Tovarnika prepoznala Milu GrbeSi¢a. No¢ prije razmjene, 12/13. rujna 1991. oko
22,00 sati, dvojica milicajaca trazila su Cetvoricu.Javili su se on, Darko Kis, Dobroslav Zadro i
Damir Tatar. Tada nisu znali da je ubijen jedan njihov Covjek kog su zvali Miki. Odveli su ih u
milicijsku stanicu gdje su ih tukli elektriénim palicama, gumenim palicama, nogama, rukama i
dr. po cijelom tijelu. Nisu se smijeli okretati. Od udaraca leda su mu bila crna. Sjeca se kada
su Mile Grbesi¢ i joS jedan odvedeni zbog probne razmjene. Spisak za razmjenu citao je
optuzeni Jovan Curgié.

SVJEDOK OSTECENI JOSIP COSIC, nije saslusavan tijekom istrage, najradije ne bi
iSao u Vukovar, jer se ne zZeli svega sjecati. Optuzenog MiloSa Drzaji¢a poznaje joS otprije jer
je dolazio kod Ivana lliskova u stan, i to negdje 1989. Bio je uhi¢en u Baranji, toCnije na ulazu
u Novo Nevesinje. Inace je iz sela Torjanci. U Borovo je dovezen 04. rujna 1991., s tim Sto je
do tog vremena bio u Belom Manastiru. U Borovo su prevezeni jednim autobusom u kojem ih
je bilo oko 30. Zaustavili su se ispred jedne visoke nove i jedne stare zgrade. Bio je mrak.
Dok su izlazili iz autobusa, morali su proci kroz kordon i mlatili su ih toljagama i oruzjem.
Smijestili su ih u jednu prostoriju iz koje su prethodno morali izgurati neku pumpu za vodu. U
toj prostoriji bili su 4 do 5 dana, izgubili su svako mjerilo za dan i za vrijeme i nista nisu znali.
Spavali su na podu koji je bio poplo€en ciglom. Nakon prve noci prebacili su ih u susjednu
prostoriju. Nuzdu su mogli obavljati jednom dnevno, i to izlazeéi iz prostorije u poljski WC.
Tih dana omrsavio je 28 kilograma, $to samo po sebi govori kakva je hrana bila. Na njih 27 ili
28 i na temperaturi od 38°C dobivali bi 2 do 3 boce vode dnevno. Nakon nekoliko dana
izgubite potrebu i za jelom i za piéem. Sjeéa se kada je ozliedama podlegao Zeljko Hodak.
Straza je uglavnom bila u vojnim uniformama, ali su tu i tamo vidjeli plavu uniformu policijsku.
Straza nije imala veze s vojskom, uglavnom su bili s bradama. Nikada nije bilo svjetla, uvijek
je bio mrak, tako da tamo gdje su ih tukli, nikoga nije mogao vidjeti. Od ispitivanja samo su
se Culi krikovi, jauci i batinanje.

SVJEDOK DRAGISA CANCAREVIC, 1991. bio je zaposlen u Tvornici "Borovo", i to
na radnom mjestu vode smjene u Cuvarskoj sluzbi. Zbog tadasnjeg stanja u Vukovaru, koje
je svima poznato, suprugu i dvoje djece najprije je prebacio u Borovo, a zatim u izbjegliCki
centar kod Komina u Srbiju. On je napustio posao i preSao u Borovo kada je bio ubijen
nacelnik Policijske uprave osjecko - baranjske. Zaposlio se u miliciji u Borovu. Milicija je bila
smjestena u kuéi Pavla Cikanoviéa. Sto se ti¢e ustroja, saznao je da je ministar unutarnjih
poslova bio Milan Marti¢, njegov pomocnik za Slavoniju i Baranju Boro Bogunovi¢, i to sa
sjediStem u Negoslavcima. Nadalje, na &elu Sekretarijata za unutarnje poslove u Vukovaru
bio je Janko Milakovié, a njegov zamjenik Slobodan Zmiri¢, a sjediste je bilo u Borovu u ulici
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JNA na broju 40 ili 42. Komandir stanice milicije u Borovu bio je optuzeni Jovan Curgié.
Zamijenik optuzenog Jovana Curgiéa bio je optuZeni Milo§ Drzaji¢. Do tada nije poznavao
optuzenog Jovana Curéié¢a, optuzenog Miloa Drzaji¢a i optuzenog Du$ana Misiéa. Optuzeni
Jovan Curégi¢ i optuzeni Milo§ Drzajié svoje funkcije su obavljali savjesno i profesionalno. U
Dalj je premjesten 30. 8. ili 01. 09. 1991. Pocetkom 9. mjeseca 1991. Sekretarijat za
unutarnje poslove Vukovar se premjestio iz Borova u Dalj, gdje je on obavljao
administrativne poslove. Nakon njegovog odlaska optuzeni Jovan Curgié¢ i optuzeni Milo$
Drzaji¢ su ostali na istim funkcijama. llija Koji¢ u to vrijeme nije obavljao nikakvu funkciju u
miliciji, bio je komandant obrane Slavonije i Baranje. Miliciji se priklju€io kasnije, i to kao
pomocnik ministra za unutarnje poslove za Slavoniju, Baranju i zapadni Srijem. U Borovu u
osnovnoj Skoli bila je smjestena vojska i teritorijalna obrana. Zatvor u vatrogasnom domu bio
je pod nadlezno$éu JNA. Dok je on bio u miliciji, u kuéi Pavla Cikanoviéa nije bilo
zarobljenika. Optuzeni Jovica Vuc€enovi¢ bio je jedan od onih koji su vodili teritorijalnu obranu
Borova, bio je mladi Covjek , visok, s bradom i brkovima, a po zanimanju je bio trgovac. U
miliciji su uredno vodili vremenik rada i dnevnik dogadaja, koji su predani Policijskoj upravi
vukovarsko- srijemskoj. Zaprimili su ih Zeljko llekovié i Drago Josipovié. Dolazio je u Borovo
dok je radio u Dalju, kao i optuzeni Jovan Curgié i optuzeni Milo§ Drzajié u Dalj. Kada bi
pripadnici teritorijalne obrane Borova dolazili s poloZaja, dolazili su i prijetili te bacali bombe.
U to vrijeme najbolji je zakon bila milicija. Pripadnici milicije nisu ¢uvali zatvore u 8. mjesecu
1991. Po naredenju Gorana HadZi¢a iz zatvora u Dalju odvedeno je 10 zarobljenika, medu
kojima su bili Pavo Zemljak, njegov sin, Zelember i drugi, te su masakrirani u Celijama od
strane Raznjatovi¢ Arkana i njegovih pripadnika. Isti su takoder po naredenju Gorana
Hadzi¢a prethodno bili prebaceni iz Borova u Dal].

SVJEDOK PAVLE CIKANOVIC, iz svoje kuée u Borovu izadao je nakon dogadanja
02. svibnja 1991. Mjesto se zvani¢no ne zove Borovo Selo nego Borovo. Kada je otiSao od
kuce, sve je ostavljeno u urednom stanju, Sto vazi i za kanalizaciju. Nema saznanja tko je
sve bio u njegovoj kuci. Po povratku 05. listopada 1998. zatekao je devastiranu kucu, Sto je
vazilo i za kanalizacijske cijevi.

SVJEDOK JOVAN AJDUKOVIC, tvrdi da nije toéna tvrdnja svjedoka o$teéenog
Damira Tatara da je dolazio u zatvor u odijelu i kravati te se predstavio kao osoba zaduzZena
za razmjene. Nikakve veze nije imao sa zatvorom. Bio je zainteresiran za razmjenu koja je
bila 15. kolovoza 1991., jer se trebao razmijeniti njegov brati¢, inace sudac Slavoljub Sremac
koji je bio u zatvoru u Osijeku. Sto se tite razmjene u 9. mjesecu 1991., detalje je doznao od
nacelnika Policijske uprave osjeCko - baranjske svijedoka Vlade Tuli¢i¢a, pri ¢emu je govorio
da su mnogi zatvorenici zahvaljivali optuzenom Jovanu Curgiéu. U kritiéno vrijeme nije bio u
strukturama vlasti.

SVJEDOK TOMISLAV HAJDUKOVIC, bio je u zatogenistvu u Borovu od 01. do 03.
kolovoza 1991., nakon Cega je prebacen u Beograd,i to u vojarnu ,Marsal Tito“. Optuzene
Jovana Curéiéa i Milo$a Drzajiéa poznaje jo$ od prije rata. Sto se ti¢e njegovog zarobljavanja
01. kolovoza 1991. u Dalju, optuzeni Milo$ Drzaji¢ stavio mu je pusku pod vrat dok je lezao i
pitao: ,Da li me poznaje$? “ a optuzeni Jovan Curéi¢ je naredio &iSéenje, nakon &ega je
slijedilo bacanje bombi, iako su se ostali iz njegove grupe predavali i podizali ruke.

SVJEDOK RADOVAN CUCUZ, 1991. radio je u skladi$tu gdje je dolazila pomog¢, i to
uz veliku kinodvoranu. Tamo je vec¢inom bila vojska, a bilo je i njih u civilu. U tom je skladistu
radio od 6. mjeseca do kraja 7. mjeseca 1991. Prema zatvoru nije imao nikakvih obaveza.
Poznaje optuzenog Jovana Curéi¢a i za njega moZze samo reéi da je dobar kao i njegovi
roditelji.

SVJEDOK MISLJENOVIC MIRA, zna zbog ¢ega je pozvana radi svjedoCenja jer ju je
pitao odvjetnik. Sa suprugom optuzenog Jovana CurCi¢a bila je u Deliblatskoj pescari.
Odmah na pocetku dolazio je optuzeni Jovan Cur€i¢. Tamo je otisla 30. ili 31. kolovoza 1991.
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SVJEDOK BOSILJKA GREBIC, oti$la je u Deliblatsku pescaru 30. ili 31. kolovoza
1991. Vidjela je odmah tada u posjetu supruzi optuzenog Jovana Curcica.

SVJEDOK ZDENKO GUZIC, misli da je bio zatoden pogetkom 09. mjeseca 1991, i
to u jutarnjim satima u Belom Manastiru. 1z stanice milicije u Belom Manastiru autobusom sa
ostalim zarobljenicima odvezen je u Borovo. TocCnije, izmedu ta dva mjesta misli da su bili u
Teniji ili nekom drugom mijestu. Iz autobusa, po dolasku u jedno dvoriste, pognute glave uz
stepenice odveden je na kat u jednu prostoriju. Zatim je prebacen u jednu drugu prostoriju.
Zatim je otiSao u razmjenu. Osim $to su mu u Borovu govorili da je ustada i da ¢e ih sve
poklati, fiziCki nije bio maltretiran. Dok je bio u zato€enistvu, spavao je na podu na deki,
dobivao je hranu i vodu. Takoder je vidio ljude plave od batina, izmedu kojih i Pavu Zemljaka,
profesora iz Belog Manastira. U Borovu nije bio ispitivan.

SVJEDOK VLADO TULICIC, tijekom 1991. bio je zamjenik zapovjednika . policijske
postaje Osijek. Za vrijeme borbi u Baranji Sest policajaca se nije vratilo. Putem telefona u
Dardi je stupio u kontakt sa Savi¢ Draganom i od njega dobio potvrdu da ima zarobljenika .
Najprije je razgovarao sa SiniSom Bolvancem koji je plakao i trazio da dodu po njih, a kako
ga nije prepoznao, omoguéeno mu je da razgovara i s Branislavom Skorakom . Ugovoren je
susret u AdaSevcima. Od garancije dobili su njihovu rije¢. S njim su u Adasevce isli Mile
Davidovi¢ i Tomislav Pintari¢, gdje su zateCeni jedan prezimena KoncCarevi¢ iz SDSS-a i
dvojica uime Skupstine Jugoslavije. Trazili su da se dovedu Ljubica Peuli¢ i jedan koji je ubio
dvojicu policajaca, a trazili su podatke o njihovim poginulima. Razmjene nije bilo niti drugi put
kada su se sastali u Adadevcima jer Ministarstvo unutarnjih poslova i Ministarstvo pravosuda
nije dopustilo razmjenu Ljubice Peuli¢ i onog koji je ubio dvojicu policajaca. Kada su iSli na
razmjenu 13. rujna 1991., poveli su Ljubicu Peuli¢ i jo$ policajaca srpske narodnosti koji su
pristali. Zahvaljujuéi posebno jednom Crnogorcu koji je bio uime SkupStine Jugoslavije, do
razmjene je ipak doSlo. S nase strane prozvano je 17 naS8ih policajaca i oko 65 civila. Sjec¢a
se da je Tatar bio u te§kom stanju i nosili su ga. Na razmjeni je bio optuzeni Jovan Curé&i¢. O
njemu su policajci pohvalno govorili. Kada su odlazili, trazili su da se rukuju s njim i da mu
zahvale. Od policajaca nisu u razmjenu dali Kusi¢ Darka i GrbeSi¢ Milu, sve iz razloga jer je
Kusi¢ ve¢ drugi put bio zarobljen, a GrbeSi¢u su na dusu stavili da mu je brat sveéenik.

SVJEDOK RADE BOSIC, 1991. bio je i u Borovu i u Zrenjaninu, gdje je bio u radnom
odnosu. U osmom i devetom mjesecu 1991. u Borovu nije obavljao funkcije. Tada nije bio
¢lan niti jedne stranke. Nikoga iz sudnice nije vidao u Borovu u osmom ili devetom mjesecu
1991. Direktno ne zna nista, iako je &uo iz priga da je zatvor bio u kuéi Pavla Cikanoviéa.
Optuzenog Jovana Curdiéa zna kao milicajca jo$ od prije rata, dok je optuzenog Milo$a
Drzajica upoznao 1999. Ne poznaje optuzenog Mladena Maksimovi¢a Optuzenog Jovicu
Vuéenovi¢a opisao je kao onoga koji je bio srednje jacine, negdje visine oko 170
centimetara, nije imao bradu niti brkove. Poznavao ga je i Cuo je da je bio nekakav komandir
u Borovu, s tim §to je bio trgovac.

SVJEDOK ZELJKO STEFANCIC, do$ao je u Borovo jo$ kao trogodisnje dijete.
Ostao je u Borovu sve do 21. oZzujka 1992. Cijelo vrijeme nekako je bio u kuénom pritvoru. U
noc¢i 21. ozujka 1992. u kucu je uslo Cetvero nepoznatih i pucali su. On je bio ranjen, majka i
necakinja su bile ubijene. ZatrazZio je pomo¢ susjeda i odvezen je u bolnicu u Vukovar.

SVJEDOK KARLO POVAZSONY, od svog rodenja zivi u Borovu. Zna da je 1991.
optuzeni Jovan Curgié bio u policiji, nije ga vidio u odori i ne zna koju je duZnost obnasao.
Jednu no¢ je Euo jauke, da bi kasnije ¢uo da je to bilo kada su autobusom dovezeni iz
Baranje. S tavana je ¢uo jauke i tupe udarce.

SVJEDOK ZELJKO PEJAKOVIC, prije rata Zivio je u Borovu. U prvoj polovici
mjeseca kolovoza 1991. zaposlio se u miliciji tzv. RSK. U miliciju je primljen putem natjec€aja.
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Optuzenog Jovicu Curgiéa zvali su komandire, a optuZzenog Miloa Drzajica pomoénice.
Optuzeni Dragan (Cede) Savi¢ bio je u miliciji. To vaZi i za optuZzenog Dusana Misi¢a. Jedini
Skolovani policajci bili su optuzeni Jovan Curgi¢ i Milo§ Drzajic. Prema njihovim
objasnjenjima njihov posao je bio da obilaze selo i sprje€avaju naruSavanje javnog reda i
mira. U to vrijeme nisu imali placu. Zatvor iza mjesne zajednice Cuvali su teritorijalci. Poznaje
optuzenog Mladena Maksimovica, imao je nadimak Madar. 1991. bio je vrlo kratko u miliciji.
Poznaje optuzenog Dragana Savi¢a sina Cede.

SVJEDOK VELJKO SENTIVANAC, rodeni je BorovCanin. Sjeca se da je u 8.
mjesecu 1991. upisao Skolu u Somboru i da je s njim bio optuzeni Zeljko Savié.

SVJEDOK ALEKSANDAR CRNOGORAC, do izbijanja rata Zivio je u Borovu. U 9.
mjesecu 1991. ni on niti optuZeni Zeljko Savi¢ nisu dolazili u Borovo iz Skole u Somboru.

SVJEDOK IVAN BELAJ, krajem 5. mjeseca 1991. pristupio je priuvnom sastavu
policije. Zarobljen je u DuboS$evici. Bio je u Borovu gdje su ih tukli. Odvodeni su i na rad. U
pocetku su spavali na podu, a kasnije su donijeli krevete. Strazari su bili iz redovne milicije. U
sudnici prepoznaje optuzenog MiloSa Drzaji¢a, s tim Sto prije nije imao bradu. Takoder se
sje¢a i osobe za koju doznaje da se zove optuzeni Jovan Curéié. Kada je u zatodeni$tvu
umro Zeljko Hodak, pisao je izvje$é¢e, a potpisali su ga on i Stiepan Jagetié.

SVJEDOK CASLAV NIKSIC, 1991. obnasao je duznost u Mjesnoj zajednici Bijelo
Brdo. Cuo je da je optuzeni Jovan Curci¢ bio u miliciji tzv. RSK. Za njihovo podrucje te 1991.
bio je zaduZen Branko Curci¢, a doSao je iz specijalne jedinice SUP-a Srbije.

SVJEDOK VLADIMIR GAJIC, od svog rodenja zivi u Borovu. Poznaje optuzenog
Jovana Curc€i¢a. 1991. nije vidao optuZzenog Jovana Curci¢a u odori milicije. Ne zna gdje je
bila smjeStena milicija u Borovu a to vazi i za zatvor.

] SVJEDOK SRETO BOGDANOVIC, kao Borovéanin poznaje optuzenog Jovana
Curcica. Ne zna Sto je u vrijeme rata radio optuzeni Jovan Curci¢. Optuzenog Jovana
Curci¢a poznaje kao tihog, mirnog, stalozenog ¢ovjeka, nije pravio ekscese.

SVJEDOK MILOS ERIC, nastanio se u Borovo 1980. Cijelo vrileme je bio u
Somboru,tako da mu nista nije poznato.

SVJEDOK SLAVOLJUB LAZIC, roden je u Borovu. Od 01. kolovoza 1991. do
mjeseca ozujka 1993. bio je u miliciji tzv. SAO Krajine. Najprije je bio u stanici milicije u
Borovu, da bi zatim preSao u stanicu milicije u Borovu naselju. Osim njega u miliciji su jo$ bili
optuzeni Jovan Curéi¢, optuzeni Milo§ Drzajié, optuzeni Mladen Maksimovi¢, optuzeni Dusan
Misi¢ i optuzeni Dragan Savié iz Skolske ulice u Borovu. Optuzeni Jovan Curgié bio je obi¢an
milicajac. Zgrada milicije nalazila se u kuéi Pavla Cikanovi¢a. Optuzeni Mladen Maksimovi¢
je mladi od njega i misli da je imao nadimak Madar. Poznaje i optuzenog Dragana Savi¢a
sina Cede. Bio je jedno vrijeme u miliciji.

SVJEDOK DARKO KOVAC, u Borovu Zivi od 1985. godine. U mjesecu kolovozu
1991. iz Borova je otiSao u Pivnicu kod djeda, a zatim u Sombor u Skolu.

SVJEDOK DUJKO LUKIC, zaposlio se u miliciji tzv. SAO Krajine u prvoj polovici 8.
mjeseca 1991. Milicija je bila smjestena u kuéi Pavla Cikanoviéa. U miliciji su jo$ bili optuzeni
Jovan Curgi¢, optuzeni Milo§ Drzajié i dr. Optuzenog Jovicu Vuéenovi¢a nikada nije vidio u
miliciji. Naredbe za rad primali su iz Staba isklju€ivo telefonom. Poznato mu je da je u Borovu
zatvor bio i u kinu, zatvarani su ratni zarobljenici, ali tamo nije iSao. Osnovna zadaca milicije
bila je Cuvanje javnog reda i mira. Nije se mogao sjetiti je li optuZeni Mladen Maksimovi¢ bio
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u miliciji, ali zna da je takoder u miliciji bio optuZeni Dusan MiSi¢. Placu nisu primali. Lakde im
je bilo u miliciji nego u vojsci jer su bili kod kuée u selu.

SVJEDOK DUSKO LAZAREVIC, cijelo vrijeme Zivi u Borovu. Kad je bio raspisan
natjecaj, javio se, tako da je u miliciji po€eo raditi 01. kolovoza 1991. Zapovijedi su dolazile iz
$taba. Milicija je bila smjestena u zgradi Pavla Cikanovi¢a. U suterenu te zgrade zatvarali bi
one koji bi se napili. Osnovna zadaéa bila je drzanje punktova u Zeljezni¢koj ulici, na
prijelazu na Dunavu i na Savulji, a opcenito reCeno, osiguravali su javni red i mir. U Borovu u
kinu zatvarani su zarobljenici s LipovaCe, iz Baranje, tamo nije iSao, a za njega su bili
zaduzeni Curgi¢ iz ,preka“ i jedan po nadimku Pujo. U miliciji su jo$ bili optuzeni Milo$
Drzaji¢, optuzeni Mladen Maksimovi¢ i optuzeni Dudan Misi¢. Poznaje jednog imena i
prezimena Dragan Savi¢ od oca Cede, i on je bio u miliciji. Nisu primali plaéu. Optuzeni
Mladen Maksimovi¢ imao je nadimak Madar. Jednom prilikom je do$lo do nekakvog ekscesa.
Trazio je pomoé optuzenog Jovana Curéiéa, a on je rekao da mu pomoé ne moze pruziti jer
je obi¢an policajac. |1z milicije je otiSao u teritorijalnu obranu u svojoj ulici jer se nije znalo tko
s njima komandira, svatko se istresao na njih.

SVJEDOK DUSAN TADIC, od svog djetinjstva Zivi u Borovu. U miliciju tzv. SAO
Krajine zaposlio se u prvoj polovici 8. mjeseca 1991. Tada kad je bio primljen, tu je bio jedan
krupni ovjek imena i prezimena Branko Curgié, bio je neki Pujo, Zmiri¢, sve ljudi iz ,preka®,
te Kojié kome ne zna ime. Stanica milicije bila je smjestena u kuéi Pavla Cikanovi¢a. U miliciji
su bili jo§ optuzeni Jovan Curgié i optuzeni Milo§ Drzaji¢, ali bez funkcija. Nije mu poznato da
je svjedok Dragisa Cancarevi¢ bio u miliciji. Naredbe su uglavnom dolazile telefonom ili po
kuriru. Placu nisu primali. U miliciju je uSao da ne ide na prvu liniju. Optuzenog Mladena
Maksimoviéa zvali su ,Madar“. Optuzeni Dragan Savi¢ sin Cede bio je plav, kustrav, bio je u
miliciji 1991. Koliko mu je poznato, optuzeni Jovan Cur&ié¢ nije obnasao nikakvu funkciju.
Nisu dobivali pla¢u, u miliciju su isli jer nisu i8li na prvu liniju.

SVJEDOK DRAGISA BOZIC, u Borovu Zivi od svog rodenja i po zanimanju je
obuéar. Poznaje optuzenog Jovana Curgiéa, prije rata je radio kao policajac u Dalju. Ne zna
je li optuzeni Jovan Curéi¢ radio u miliciji u Borovu. Cuo je da je u to ratno vrileme postojala
stanica milicije u Borovu, i to u kuc¢i Pavla Cikanovica.

SVJEDOK MILUTIN DRZAJIC, roden je u Vukovaru. Njegov brat optuzeni Milo$
Drzaji¢ radio je najprije u policiji, a zatim u miliciji u Borovu. Nije znao gdje je zgrada milicije u
Borovu. Brat mu je pri¢ao da, sto se ti€¢e milicije u Borovu, obi¢no imaju problema s pijanim
ljudima koji su nosili oruzje. Ne zna §to je bilo u vatrogasnom domu u Borovu. Njegov brat je
uvijek bjezao od bilo kakvih zapovijedi.

SVJEDOK TATJANA OLUJIC, rodena je u Borovu i cijelo vrijeme Zivi u Borovu.
Optuzenog MiloSa Drzajica sve do 6. mjeseca 1991. nije poznavala. Kad se upoznala,
doznala je od njega da je bio policajac. Kada se uposlio u miliciji tzv. SAO Krajine, dobio je
odoru, ali je nije stalno nosio. Nije imao nikakvu funkciju. Radio je na osiguravanju reda i
mira. Sada njezinog supruga, optuZzenog MiloSa Drzaji¢a, u Borovu su slabo poznavali jer je
inaCe s Trpinjske ceste iz Borova naselja. Uglavhom je radio po danu.

SVJEDOK VIKTOR OKRESA, prvi put je bio pritvoren 12. kolovoza 1991. i odvezen
u kuéu Pavla Cikanovi¢a gdje je bila milicija. Drugi put je bio zatvoren 25. rujna 1991., tri
dana je boravio u podrumu kuc¢e Pavla Cikanovi¢a. Iz Borova je protjeran 16. veljade 1992.
Sje¢a se da je optuzeni Dusan Misi¢ kod prvog zarobljavanja takoder bio u miliciji kao
straZar, ponudio se da ¢e oti¢i do njegove supruge kako bi nesto donio za obuéi.

SVJEDOK MATO KARAMATIC, od 1960. Zivi u Borovu. Sto se ti¢e dogadanja u
svezi zatoCeniStva nema neposrednog opazanja. Jednom su ga odveli u jednu prostoriju u
prizemlje kinosale radi ispitivanja. Kako se nije vracao, njegova supruga je otiSla do kuce
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optuZzenog Jovice Vuc€enoviéa, jer su s njim bili dobri, tako da je na kraju pusten. Sva tijela
koja su sahranjena na Novom groblju u Vukovaru sakupila je ekipa iz Borova u kojoj je bio i
on. Radio je u civilnoj zastiti od 7 do 7 sati. Za to mu nista nije placeno.

SVJEDOK BRANISLAV PEJAKOVIC, sjeéa se da se optuzeni Jovan Curéi¢ javio na
natjecaj. Bio je primlien kao milicajac. Milicija je bila smjestena u kuci Pavla Cikanovica.
Optuzeni Jovan Curéi¢ mu je brat od tetke. Po njemu optuzeni Jovan Curgi¢ je bio obigan
policajac, a glavni je bio llija Kojic.

SVJEDOK VESELKO CVIJOVIC, poznaje optuZzenog Jovana Curcica jos otkad je
radio u miliciji u Dalju. Za optuzenog Jovana CurCi¢a moze reci sve najbolje. Vidao je
optuzenog Jovana Curci¢a nekoliko puta na punktu prema Dunavu.

SVJEDOK JELA KATALINIC, bila je zarobljena zajedno s muzem kod kuée 06. rujna
1991. Odvezeni su u Borovo. Tada su u Lipovaci uhapseni svi oni za koje se pretpostavljalo
da drze oruzje kod kuée. Cetiri dana je bila smjeStena u prostoriji veli¢ine 2,5X4 ili 5
metara.Bilo ih je ukupno 19, izmedu njih jedina je bila Zena, svi su i8li u WC izvan te
prostorije, spavali su na podu na kojem je bilo nekoliko deka, hrana je bila u redu. Sjeca se
da ih je €uvao jedan strazar koji je bio obu€en u uniformu kao policija, a ne kao vojska. Bio je
dobar i po tome ga je zapamtila. Tu oko zatvora nije vidjela vojsku. Svi koji su ih ¢uvali bili su
manje — viSe isto obuceni, a bilo ih je i u civilu. Kada je bila vodena na ispitivanja, uglavhom
ju je vodio optuzeni Milo$ Drzaji¢. Cak joj je jednom pomogao. Kod zarobljavanja u Lipovadi
nije vidjela optuzenog MiloSa Drzaji¢a, barem nije bio tamo gdje je ona bila zarobljena.

SVJEDOK ZELJKO ILEKOVIC, $to se tise preuzete dokumentacije za Stanicu
milicije Borovo tijekom procesa mirne reintegracije, utvrdeno je da nema dokumentacije koja
se odnosi na 1991. Preuzeta dokumentacija odnosi se na period od 01. 01. 1992. i nadalje.
Za to se i moze reci da ne raspolaZu dnevnikom dogadanja i vremenikom rada. Ima saznanja
da je veliki dio dokumentacije unisten poetkom procesa mirne reintegracije.

SVJEDOK MIRNA MARIC, zaposlena je u Policijskoj upravi vukovarsko — srijemskoj.
Policija ne raspolaze dnevnikom dogadanja i vremenikom rada za Stanicu milicije Borovo iz
1991. Cak je naknadno na terenu prikupljala po policijskim postajama osobnu dokumentaciju
za osobne ocevidnike onih koji su od policajaca preuzeti. Policijska uprava
vukovarsko — srijemska nema nikakve dokumentacije o onima koji su bili u radnom odnosu u
Stanici milicije Borovo 1991.

SVJEDOK DRAGO JOSIPOVIC, isti¢e, da dokumentacija koja je preuzeta, tesko bi
se mogla nazvati dokumentacijom. Ono §to je policiju interesiralo, a to je 1991. i 1992., to
nisu nasli.

SUDSKOMEDICINSKI VJESTAK DR. BORIS DUMENCIC, u svom nalazu i miljenju
iznosi:

Osteceni Damir Tatar zadobio je lake tjelesne ozljede u vidu krvnih podljeva prutastog
oblika na lednoj strani prsnog koSa i plohaste krvne podljeve na obim slabinama. Prve su
nastale udarcima prutastog tupotvrdog sredstva, slabog do srednjeg intenziteta, a od
prutastih sredstava mogli bi biti palica, letva, grana i sli¢no, a 5to se ti¢e plohastih krvnih
podljeva, mogli su nastati od stopala obuvenih u cipele, Sire daske i slicno.

Osteéeni Zelijko Bek prema medicinskoj dokumentaciji zadobio je samo udarce po
tijelu i ledima, $to nije opisano.
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OstecCeni Luka Rozi¢ boluje od posttraumatskog stresnog poremecaja, 3to je
rezultiralo odredenim stupanjem invalidnosti, ali iz raspolozive medicinske dokumentacije
nisu vidljive tjelesne ozljede.

Osteceni Josip Gorup takoder boluje od posttraumatskog stresnog poremecaja, s tim
da i kod njega nisu navedene tjelesne ozljede.

Ostecéeni Zeljko Ciek prema raspolozivoj medicinskoj dokumentaciji zadobio je krvne
podljeve na ledima i ispod lijeve lopatice, a kvalificiraju se kao lake tjelesne ozljede. Nastale
su udarcima tupotvrdog sredstva slabog do srednjeg intenziteta.

Osteceni Josip Vuckovi¢ ne raspolaze medicinskom dokumentacijom neposredno po
izlasku iz zarobljenidtva, tako da se bolovi u ledima nisu mogli sa sigurnoSéu povezati s
ozljedama zadobivenim u zarobljenidtvu. Utvrdeno je postojanje posttraumatskog stresnog
poremecaja.

Osteceni lvan Vuckovi¢ prema medicinskoj dokumentaciji zadobio je teSku tjelesnu
ozljedu nastalu direktnim udarcem snazZnog intenziteta. U pravilu do takve povrede dolazi
udarcem zatvorene Sake, s tim $to se ne iskljuCuje niti udarac drugim tupotvrdim sredstvom,
a do zaklju¢ka se dolazi na osnovi nepravilnog zarastanja prijeloma nosne pregrade. U
dokumentaciji dominiraju nalazi psihijatra i utvrdeno je postojanja posttraumatskog stresnog
poremecaja.

Osteceni Bozo Katalini¢ raspolaze dominiraju¢im nalazima psihijatra s dijagnozom
posttraumatskog stresnog poremecaja.

Osteceni Vilim Jajti¢ ima takoder dominiraju¢u medicinsku dokumentaciju psihijatra s
dijagnozom posttraumatskog stresnog poremecaja, psihoneuroze i alkoholizma.

Osteceni Karlo Babja$ raspolaze vec¢inom medicinskom dokumentacijom psihijatra i
utvrden je posttraumatski stresni poremeca;.

Osteceni Josip BoSnjakovi¢ zadobio je teSke tjelesne ozljede u vidu krvnih podljeva
na slabinama i nagnjeCenje bubrega. Povrede su nastale udarcima tupotvrdog sredstva
srednje jakog do jakog intenziteta po regiji bubrega. Krvni podljevi lijeve nadlaktice
kvalificiraju se kao laka tjelesna ozljeda i nastali su udarcima tupotvrdog sredstva slabog
intenziteta. Bio je pod tretmanom psihijatra zbog posttraumatskog stresnog poremecaja.

Osteceni Dobroslav Zadro zadobio je vise desetaka krvnih podljeva duzine 12 cm po
ledima i krvne podljeve na obje slabinske regije. Kvalificiraju se kao lake tjelesne ozljede.
Ozljede na ledima nastale su udarcima prutastog tupotvrdog sredstva slabog do srednje
jakog intenziteta. Prutasta sredstva mogu biti palica, letva, grana i slicno. Ozljede na
slabinskim regijama nastale su udarcima Sireg tupotvrdog sredstva slabog do srednje jakog
intenziteta. Nastale su udarcima stopala obuvenog u cipele, Sirom daskom i sli¢no. Boluje od
posttraumatskog stresnog poremecaja.

Osteceni Ki§ Darko zadobio je krvne podljeve u regiji na obje nadlaktice, na lijevom
ramenu, na bo¢nim stranama prsnog kosa i trbusne stijenke. Ozljede se kvalificiraju kao lake
tielesne ozljede. Nastale su udarcima tupotvrdog sredstva slabog do srednje jakog
intenziteta.

Osteéeni Branislav Skorak tijekom boravka u zarobljenistvu nije zadobio tjelesne
ozljede.
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Osteceni Nikola Perkovi¢, prema nalazu i miSljenju lije€nicke komisije o stupnju
invalidnosti, zadobio je udarce po desnoj strani prsnog kosa, koje ozljede nisu opisane.

Osteceni Ivica Milkovi¢ zadobio je bolnost lijeve strane prsista, s tim Sto ozljeda nije
detaljnije opisana.

Osteceni Nedeljko Krajinovi¢ zadobio je krvni podljev lijevog lakta, koja ozljeda se
kvalificira kao laka tjelesna ozljeda. Ne moze se iskljuciti da je krvni podljev nastao udarcem
tupotvrdog sredstva. Udarci u glavu i u desnu stranu prsista u sudskomedicinskom smislu ne
mogu se prihvatiti kao ozljede jer nisu naznac¢ene vidljive morfoloSke promjene.

Nije se mogao izjasniti o vremenu nastanka ozljeda, i to iz razloga jer nisu u
dokumentaciji detaljno opisane, nije opisana njihova morfologija. Ne moZze iskljuditi teoretska
razmatranja da poremecaji svijesti te kratkotrajni gubici svijesti mogu nastati i viSestrukim
udarcima po trupu. DrZi malo vjerojatnim, ali je moguce, da su zbog udaraca i ozljeda gubili
svijest. Poremecaiji svijesti te kratkotrajni gubici svijesti mogu nastati i bez ozljedivanja glave,
to€nije mogu nastati i snaznim udarcima tupotvrdog sredstva po trupu i ekstremitetima.

SUDSKOMEDICINSKI VJESTAK DR. MIROSLAV GORETA, u svom nalazu i
misljenju iznosi:

Obavljeno je psihijatrijsko vjeStatenje na okolnost znanstvene spoznaje o reakcijama
zrtava na prozivljeno u zatoCenistvu, s posebnim naglaskom na sposobnost svjedoCenja.

Najces¢i psihiCki poremecaj koji se javlja kao posljedica torture u zatoCeniStvu je
posttraumatski stresni poremecaj. Pojavljuje se kao odgoden i/ili produljeni odgovor na
stresni dogadaj ili situaciju (bilo kraceg, bilo duljeg trajanja), iznimno jake ugrozenosti ili
katastroficne prirode koja moze izazvati sveprozimajucu uznemirenost, u gotovo svakog.
Predisponirajuéi ¢imbenici kao $to su crte li€nosti (na primjer kompulzivne, astenic¢ne) ili raniji
neurotski poremecaiji, mogu sniziti prag za razvoj sindroma ili agradiraju tijek, ali oni nisu
nuzni niti dovoljni za objasSnjenje njegove pojave. TipiCni simptomi ukljuCuju epizode
ponovnog prozivljavanja traume nametljivim sje¢anjima (,flashbackovi®) ili snovima koji se
zbivaju usprkos stalnom osjeéaju emocionalne ukoCenosti i tuposti, odvojenosti od ljudi,
nereagiranja na okolinu, anhedonije i izbjegavanja aktivnosti i situacija koje podsjecaju na
traumu. Cesti su strah i izbjegavanje i znakova i situacija koji podsje¢aju na izvornu traumu.
Rijetko se mogu javiti dramati¢ni, akutni napadaji panike ili agresivnosti, potaknuti
iznenadnim prisje¢anjem i/ili ponovnim doZivljavanjem traume ili s izvornom reakcijom na nju.
Obi¢no su prisutna stanja pretjerane vegetativhe podraZljivosti s hipervigilitetom ili pretjerana
reakcija prestrasenosti i nesanica. Anksioznost i depresija obicho su udruzene s gore
navedenim simptomima, a nisu rijetkost ni suicidalne ideje. Pocletak slijedi traumu s
razdobljem latencije koje moze varirati od nekoliko tiedana do nekoliko mjeseci (ali rijetko
prelazi razdoblje do 6 mjeseci). Tijek fluktuirajuéi, a oporavak se moze ocekivati kod vecine
bolesnika. Kod malog broja bolesnika tijek moze biti kroniCan kroz mnogo godina, s
prelaskom u trajne promjene li¢nosti.

Najvazniji simptom posttraumatskog stresnog poremeéaja izazvanog zlostavljanjem u
zatoleniStvu je obrambeno ,zaboravljanje® traumatskog dozivljaja putem njegovog
odcjepljenja, potiskivanja, poricanja i drugih nesvjesnih obrambenih mehanizama.
KoriStenjem tih obrana pacijent se $titi od ponovnog suceljavanja s traumom karakteriziranog
strahom, panikom, osje¢ajem ugrozenosti, ponizenja, stida, bespomoénosti i sl. lako se za
odrzavanje tog obrambenog zida troSe goleme koli€ine psihiCke energije, on povremeno ipak
puca, bilo u vidu ,flashback” reakcija (iznenadnog vrac¢anja traumatske situacije u svjesno
dozivljavanje) ili u vidu no¢nih mora. Takve se dekompenzacije mogu javljati na neke
banalne vanjske provokacije koje asociraju na traumatski doZivljaj, a nerijetko i bez nekog
uodljivog podrazaja kao rezultata teze prepoznatljivih nesvjesnih procesa. U sluajevima u
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kojima spomenute obrane nisu dovoljno uspjedne, pojedina se sjecanja mogu toliko
deformirati da viSe ne odgovaraju realitetnim okolnostima. Ipak je znatno ¢eS¢i problem
nemogucnosti reprodukcije traumatskih doZivljaja zbog njihovog nerijetko iznimno
ugrozavajuc¢eg djelovanja na psihiCku stabilnost pacijenta. Ta je problematika u okvirima
sudskog postupka znatno izrazenija, posebno s obzirom na odredenu asocijativhu
povezanost sudskog ispitivanja s ispitivanjem i iznudivanjem priznanja u logorskim uvjetima,
kao i na ponovno suceljavanje sa zlostavljaCima — zapovjednicima logora, logorskim
Cuvarima i dr.

Te8kote u reprodukciji stvarnih dogadaja koje se opaZaju kod zlostavljanih
zatoCenika mogu se javiti zbog intenzivnih osjecaja krivnje i stida temeljenih na
neadekvathom samooptuzivanju za zarobljavanje koje su mozda mogli izbjeéi ili za
.nezasluzeno® preZivljavanje u skupini u kojoj su neki zato€enici i smrtno stradali. PatoloSka
prilagodba na takve ekstremne situacije moze rezultirati totalnom identifikacijom s
agresorom® karakteriziranom apsolutnom spremnoSc¢u na suradnju, a u blazem i ucestalijem
obliku ona se oc€ituje u neprimjerenoj zahvalnosti za blaze postupanje ili neku drugu
privilegiju koja se kasnijom (psiholoSkom obradom) toliko uveliCa da takoder moze postati
preprekom za realno svjedocenje.

Problem sa suprotnim predznakom moze predstavijati oslobadanje dugo potisnute
ljutnje i bijesa s generaliziranim agresivno — osvetniCkim postavljanjem ne samo prema
stvarnim zlostavljaima ve¢ i prema drugim osobama koje se po bilo kom obiljezju
(nacionalnom, vjerskom, ideoloskom, vojnom i sl.) svrstavaju na zlostavljaCevu stranu i koje
stoga najCeS¢e nesvjesno mogu biti pogreSno prepoznate kao zlostavljaéi, neprijatelji,
zlo€inci i tako dalje.

Nikako se ne smije zanemariti €injenica da protek vremena, u konkretnom slu¢aju 13
godina, i drasti¢na promjena cjelokupne vanjske situacije, mozZe i objektivho znatno otezati
povezivanije logorskih sje¢anja s danasnjim likovima potencijalnih zlostavljaca.

Sve prethodne konstatacije odnose se iskljuivo na psiholoSku komponentu
potencijalno deformiranih ili na drugi nacin insuficijentnih svjedo€enja, dok posljedice
organskih mozdanih trauma njima nisu obuhvacene.

Niti jedan od prethodno opisanih simptoma, sam po sebi, ne dovodi u pitanje
vjerodostojnost necijeg svjedoCenja

Individualna vjeStaenja doSla bi u obzir samo kod zatoCenika — svjedoka za koje
postoje ozbiljne indicije da se radi o nekim ozbiljnim psihi¢kim poremecajima, neovisno o
tome jesu li izazvani psihiCkom traumom, organskim mozdanim oStecenjem ili nekim drugim
uzrokom.

Osim ovoga najceSc¢eg poremecaja, jo$ se cijeli niz drugih psihijatrijskih dijagnoza
dovodi u izravnu ili neizravnu vezu s pretrpljenim zlostavljanjem u zatoCeniStvu (depresivne
reakcije, disocijativne reakcije, anksiozni poremecaji, psihosomatski poremecaji, seksualne
disfunkcije, trajne promjene liénosti, suicidno reagiranje i dr.).

SUDSKOMEDICINSKI VJESTAK DR. NIKOLA MANDIC, u svom nalazu i mi$ljenju
iznosi da osobe traumatizirane izvan uobiajenog ljudskog iskustva mogu imati nesjecanje,
za period traume, djelomiéno nesje¢anje, za vrijeme podsjecanja na te dogadaje, i mogu
izraZavati razdrazenost. Osobe koje su dobivale udarce po glavi mogu imati nesjecanje u
sklopu ozljeda mozga i to su tzv. organske amnezije, a traumatske amnezije su uglavhom
psihogena nesje€anja, nesje¢anja vezana uz konflikte ili su nesjeanja vezana uz
dezintegracije li€nosti traumom odnosno disocijacijom li¢nosti koja nastaje nakon traumatskih
iskustava. Postoje drugi oblici nesjeCanja, a to su najée$¢e nakon uzimanja alkohola i dr.
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Osobe koje su prezZivjele izvanuobiajenu traumu uobi€ajenog ljudskog iskustva, razvijaju
posttraumatski stresni poremecéaj.Simptomi tog poremecaja se sastoje u nametajuc¢im
mislima vezano uz traumu, pobudenosti i izbjegavajuéem ponasanju, to¢nije da izbjegavaju
sve one podrazaje koji bi ih mogli podsjetiti na traumatsko iskustvo. Kod ovakvih osoba treba
biti posebno strpljiv da bi oni dobili potpuni mozaik sjecanja i potpuni uvid u ono $to se
dogodilo. Osobe s posttraumatskim stresnim poremecajem mogu izrazavati razliCite
simptome i na razliCite nacine. Intenzitet je razliit, jedni mogu biti vise zakoc€eni, drugi mogu
biti viSe pobudeni, uznemireni i razdraZzljivi, a sliede¢a skupina mogu biti oni koji imaju glavne
simptome vezano uz ono $to se dogodilo i zapravo se ne odmicu od tih sadrzaja ili oni koji
imaju dominantne simptome izbjegavanja. Posttraumatski stresni poremecaj kao dusevni
poremecaj nakon traumatskog iskustva ne razvijaju sve osobe. Mnogi ¢imbenici sudjeluju u
tome hoce li se poremecaj razviti ili ne€e. Posttraumatski stresni poremecaj razvija se u
prosjeku u razmjeru od 15 do 30 % u osoba koje su bile izloZene traumi. U opisu traumatskih
dogadaja ovisno o strukturi licnosti i o duSevnom poremecaju koji je uvjetovan traumom, od
osobe do osobe, mogu dogadaji biti prikazani od dramati¢no teatralnog do onog s nekoliko
rijeci.

Optuzeni Jovan Curdi¢ je neurotski strukturirana osoba, opsesivnih karakteristika
licnosti, Sto je dijelom razvojno, dijelom traumatsko i tijekom rata. S obzirom na strukturu
licnosti, neurotske smetnje i traumatizaciju tijekom Zivota, u vrijeme inkriminacije, mogao je
upravljati svojim postupcima i shvatiti znaCaj i posljedice uCinjenog djela, ali su te
sposobnosti bile smanjene. Nije aktualni dusevni bolesnik.

OptuzZeni Milo§ Drzaji¢ je psihofiziCki zdrava osoba. U vrijeme inkriminacije mogao je
upravljati svojim postupcima i shvatiti znacaj i posljedice ucinjenih djela.

Optuzeni Dusan Misi¢ je psihofizi¢ki zdrava osoba. U vrijeme inkriminacije mogao je
upravljati svojim postupcima i shvatiti znac€aj i posljedice ucinjenih djela.

Iz zapisnika o prepoznavanju osoba proizlazi: osteceni Damir Tatar nikoga nije
prepoznao od osoba. Osteceni Zeljko Bek prepoznao je osobu pod brojem 2 (optuzeni Jovan
Curgi¢). Osteceni Nikola Perkovi¢ za osobu pod brojem 2 tvrdi da je to optuzeni Jovan Curé&i¢
(pod rednim brojem 2 optuzeni Jovan Curgié), za osobu pod brojem 7 misli da je optuZeni
Milo$ Drzaji¢ (pod rednim brojem 7 optuzeni Dragan Savi¢), a osoba pod rednim brojem 10
jest optuzeni Du$an Misi¢ (pod rednim brojem 10 optuzeni DuSan Misi¢). Osteceni Josip
Bosnjakovié prepoznao je osobu pod brojem 2 prezimena Curéié (optuzeni Jovan Curgié),
osobu pod brojem 4 kojoj ne zna ime (optuzeni Milo§ Drzaji¢), osobu pod brojem 7 za koju
tvrdi da se zove Drzaji¢ (optuZeni Dragan Savic), osobu pod brojem 10 kao Dusan Misi¢
(optuzeni Du$an Misié) i osoba pod brojem 18 koja bi mogla biti Milo§ Drzaji¢ (Milan Sari¢).
Osteceni Josip Gorup tvrdio je da mu osoba pod brojem 7 li€i na DrzZaji¢a (optuzeni Dragan
Savié), a osoba pod brojem 10 na Jovicu (optuzeni Dusan Misié). Ostec¢eni Zeliko Cigek
samo za osobu pod brojem 16 tvrdio je da mu je poznata (Adama Jeli¢a). OSteceni Ivan
Berend nikoga nije prepoznao. Osteceni Franjo Joh prepoznaje osobu pod brojem 9 (Zdenko
Surk). Osteéeni Ivica Milkovié tvrdio je da bi pod brojem 5 mogao biti optuzeni Jovan Curgié
(osoba pod brojem 5 je optuzeni Jovan Cur¢ié), i da bi pod brojem 7 mogao biti optuzeni
Milo§ Drzaji¢ (osoba pod brojem 7 je optuzeni Milo§ Drzaji¢). Osteceni Mile Ivaskovi¢ za
osobu pod brojem 11 tvrdio je da je Dusko MiSi¢ (osoba pod brojem 11 je optuzeni DuSan
Misi¢), osoba pod brojem 7 li¢ila mu je na Miloda Drzaji¢a (osoba pod brojem 7 je optuzeni
Milo$ Drzaijié). Osteéeni Luka Rozi¢ za osobu pod brojem 5 tvrdio je da mu ligi na Curgiéa
(optuzeni Jovan Curgi¢), osoba pod brojem 7 na Milo$a Drzajiéa (optuzeni Milo$ Drzaji¢), dok
mu je osoba pod brojem 11 poznata (optuzZeni Dusan Misi¢), uz dodatak da mu osoba pod
brojem 19 takoder li¢i na Drzaji¢a (Milan Sarié).

Sto se tiée prepoznavanja temeljem fotografija, proizlazi: o$teéeni Luka Rozié vidao je
dok je bio u zarobljenistvu , osobe na fotografijama pod brojem 7 i 8 (optuzeni Dragan Cede
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Savi¢ i optuzeni Mladen Maksimovi¢), ali i osobu na fotografiji pod brojem 6 (Borislav
Abadzi¢). Osteceni Dobroslav Zadro istakao je da mu osoba pod rednim brojem 7 li¢i na
Saviéa (optuzeni Dragan Cede Savi¢), a i osoba pod brojem 8 je takoder bila pripadnik
milicije (optuzeni Mladen Maksimovi¢). Svjedok Zeliko Pejakovi¢ tvrdio je da imenom i
prezimenom poznaje osobe na fotografijama pod brojem 1, 7 i 8 (redom optuzeni Jovica
Vuéenovi¢, Dragan Cede Savi¢ i Mladen Maksimovi¢). Osteéeni Damir Tatar prepoznao je
imenom i prezimenom osobu pod brojem 8 (optuzeni Mladen Maksimovi¢), a Savi¢ bi mogao
biti osoba na fotografiji pod brojem 6 i 7 (redom Borislav Abadzi¢ i optuzeni Dragan Cede
Savi¢). Osteéeni Zeljko Bek nikoga nije prepoznao na fotografijama. Osteéeni Ivan Vuékovi¢
tvrdi da mu je poznata osoba na fotografiji pod brojem 1, bio je trgovac (optuzeni Jovica
Vuéenovi¢). Osteceni Josip Vuckovi¢ nikoga nije prepoznao na fotografijama. Osteceni Karlo
Babja$ nikoga nije prepoznao na fotografijama. Osteceni Ivica Milkovi¢ tvrdio je da bi osoba
na fotografiji pod brojem 6 mogla biti Savi¢ (osoba na fotografiji pod brojem 6 Borislav
AbadZzi¢). Oste¢enom Nikoli Perkovi¢u u sje¢anju je ostala osoba pod brojem 7 (na fotografiji
pod brojem 7 nalazi se optuzeni Mladen Maksimovi¢). Oste¢eni Nedeljko Krajinovi¢ nikoga
nije prepoznao na fotografijama. OSteceni Josip BoSnjakovi¢ tvrdio je da mu je nesto poznata
osoba pod brojem 2 i da mu osoba pod brojem 3 li¢i na nekog po prezimenu Mihajlovi¢ (na
fotografiji pod brojem 2 optuZzeni Mladen Maksimovic i pod brojem 3 Borislav AbadZic¢).

Prema zapisnicima o pretrazi stana i drugih prostorija, pretrazivanje je izvrSeno kod
optuzenih Zelika Savi¢a, DuSana Misi¢a, Dragana (Bogdana) Savi¢a, Jovana Curgi¢a i
Milo$a Drzaji¢a.

Zapisnik o oCevidu od 23. travnja 1999. sacinjen je tijekom poduzimanja oCevida u
obiteljskoj kuci vlasnistvo Pavla Cikanovi¢a koja se nalazi u Borovu, Nikole Tesle br. 1.

Fotodokumentacija oCevida sadrzi fotografije kina u Borovu, parkiralista ispred kina i
obiteljskih kuc¢a neposredno uz kinodvoranu, te kuce vlasnistvo Pavla Cikanovica. Situacijski
plan sadrzi raspored prostorija podruma kuc¢e Pavla Cikanovi¢a.

Iz raspoloZive medicinske dokumentacije vidljive su povrede Sto su ih zadobili
oStecenici, na osnovi kojih je sudskomedicinski vjeStak dr. Boris Dumenci¢ dao nalaz i
misljenje.

Zapisnici o sekciji broj 152/98., 181/98., 147/98., 151/98. i 182/98. sadrze podatke o
ekshumiranim tijelima u Celijama, $to je izvrSeno 26. veljace 1998.

Dopis Medicinskog fakulteta u Osijeku od 13. ozZujka 2002. sadrzi vjestaCenje DNA iz
kojeg proizlazi da posmrtni ostaci pripadaju Zeljku Hodaku.

Fotografije (osobni kartoni iz Policijske postaje Vukovar) koristene su tijekom
prepoznavanja optuzenih Mladena Maksimovi¢a, Dragana (Cede) Savica i Jovice
Vucenovica.

Iz dopisa Policijske uprave vukovarsko — srijemske vidljivo je da ne raspolazu
trazenom dokumentacijom preuzetom tijekom procesa mirne reintegracije hrvatskog
Podunavlja, a u svezi Stanice milicije Borovo.

Obavljena je reprodukcija VHS kasete o izvr§enoj razmijeni zarobljenika 1991. kod
Adasevaca, gdje se posebno uocCavaju vidljive povrede na kozi (ledima), zarobljenika iz
zatvora u Borovu.

Prema izvodima iz kaznenih evidencija za optuZzene Jovana Curgiéa, Milosa Drzajiéa,
DuSana Misi¢a, Mladena Maksimovi¢a, Dragana (Cede) Savic¢a i Jovice Vucenovica:
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Optuzeni Jovan Curgi¢, optuzeni Milo§ Drzaijié i optuzeni Du$an Misié do sada nisu
osudivani.

Optuzeni Mladen Maksimovi¢ presudom Opcinskog suda u Vukovaru broj K-228/98.
od 02. prosinca 2002. zbog kaznenog djela iz ¢lanka 190. Kaznenog zakona osuden je na
kaznu zatvora u trajanju od 6 mjeseci, uvjetno na 2 godine.

Optuzeni Dragan (Cede) Savi¢ presudom Opéinskog suda u Vukovaru broj K-198/99.
od 19. srpnja 2001. zbog kaznenog djela iz ¢lanka 311. stavak 2. Kaznenog zakona osuden
je na kaznu zatvora u trajanju od 10 mjeseci, uvjetno 2 godine.

Optuzeni Jovica Vucenovi¢ presudom Vojnog suda Osijek broj K-22/93. od 31.
ozujka 1993. zbog kaznenog djela oruzane pobune iz ¢lanka 236. stavak 1. Kaznenog
zakona Republike Hrvatske osuden je na kaznu zatvora u trajanju od 13 godina, rjieSenjem
Zupanijskog suda u Osijeku broj: Kv-148/98 od 22. travnja 1998. obustavljeno je izvréenje
kazne zatvora.

Slijedilo je ispitivanje optuzenih Jovana Curgi¢a, Milo$a Drzajiéa i Du$ana Misi¢a.
OPTUZENI JOVAN CURCIC

Policijsku akademiju zavrsio je u Zagrebu 1977. Jedno vrijeme je radio kao policajac
u Osijeku, da bi zatim preSao u Dalj, gdje se zadrzao sve do 3. ili 4. mjeseca 1991. Ozenjen
je i ima dvoje djece koja se nalaze na Skolovanju. Inace je iz Borova. PoCetkom 8. mjeseca
1991. €uo je za natje€aj za miliciju tzv. RSK i javio se. Buduéi da je ranije radio kao policajac,
nije morao i¢i na lijeCniCki pregled i primljen je u miliciju. Zgrada milicije bila je u kuci
mjestanina Pavla Cikanoviéa. Nikakvu odoru nije dobio i duZnost je obavljao u civilnoj odjeéi.
Od poslova radio je na punktovima kontrolirajuéi propusnice za ulazak i izlazak iz sela, te
Cuvao javni red i mir. Od naoruzanja koristio je svoj osobni pistolj. Tada nije imao nikakvu
zapovjednu funkciju u miliciji tzv. RSK. Poznato mu je da su se u podrumu zgrade gdje je bila
milicija zadrzavali pijani mjeStani i da je doSlo do curenja vode. Nikada nije zapovijedao da
se tamo zatvaraju zarobljenici. Od svih oSteé¢enika poznaje Darka KiSa i Dobroslava Zadru
jer su zajedno radili u stanici milicije u Dalju. Kada je ve¢ izaSao iz milicije, ¢uo je da se u
zatvoru vatrogasnog doma nalaze Darko Ki$ i Dobroslav Zadro te ih je obiSao. Zatvorene u
vatrogasnom domu Cuvala je teritorijalna obrana i vojska. Kao i on, u miliciji su jo$ bili Mladen
Maksimovi¢, DuSan Misi¢ i jo$ neki. U miliciji je vladao javasluk, nije se znalo tko pije tko
plac¢a. Dok je bio na poslu na Dunavu, ¢uo je da je optuzeni Jovica Vu€enovi¢ doveo neke
ljude na ispitivanje u miliciju. Za ime Zeljka Hodaka nikada nije ¢uo. U vrijeme dok je on
radio, zatvorenika nije bilo u ku¢i Pavla Cikanoviéa. Nije mu poznato da su zatvorenici ili
raditi. Na dan razmjene zatekao se kao i obi¢no u centru sela kada je bio zamoljen da bude u
pratnji onih koji ¢e i¢i u razmjenu. Nije pravio popis osoba koje bi trebale i¢i u razmjenu. Nije
mu poznato da je netko od zatvorenika umro. Jednom prigodom je protestirao kada su llija
Koji¢ i Jovica Vu€enovi¢ neke privodili, govorio je da ne¢e da ima nista s tim i prijetio je da Ce
izaci iz milicije. Kako mu je supruga iz mijeSanog braka, njezin otac je imao problema. Ne
zna tko je bio zapovjednik stanice milicije u 8. mjesecu u Borovu, ali su nekako glavni bili
Slobodan Zmiri¢ i Janko Milakovi¢, s tim da ne zna koje su funkcije obavljali. U miliciji tada
nisu imali nikakav zig. U jednom trenutku bilo ih je najviSe 25 u miliciji. 1z tih dana poznaje
Dragi$u Candarevi¢a, ne zna $to je radio, iako ga je vidao u drustvu Janka i ostalih. U miliciju
je ustvari otiSao iz tog razloga sto nije morao i¢i na prvu liniju, bio je kod svoje kuée. Dragan
Savic, plavi, jedno vrijeme je radio u miliciji. U Borovu ima dosta Savi¢a, i ponavlja da je taj
koji je radio u policiji bio plav, u smislu svijetle kose. Ne zna za$to je svjedok Dragisa
Candarevié izjavio da je on bio u 8. mjesecu 1991. u Borovu komandir stanice milicije a
zamjenik optuzeni Milo§ Drzaji¢. Niti jednom u 8. mjesecu 1991. nije uSao u kuéu Pavla
Cikanoviéa. Nije mu poznato da su zarobljenici bili ispitivani i tudeni. Zvaniéne uniforme u
Borovu dobili su u 9. mjesecu. Ranije nije znao da je optuzeni Mladen Maksimovi¢ imao
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nadimak ,Madar“, a tvrdi da je i on radio u miliciji. OptuZenog Jovicu Vuéenovi¢a poznaje,
trgovac je, prije rata je radio u ,Nami“ u Vukovaru, bio je u teritorijalnoj obrani. Optuzenog
MiloSa Drzaji¢a poznaje od 1. mjeseca kada je doSao raditi u policiju u Dalju. U miliciji u
Borovu nije obavljao nikakvu duznost. Milicija nije imala nikakvih ingerencija nad
zatvorenicima. Nije bilo potrebe bilo Sto naredivati u smislu toga tko ¢e od milicajaca sto
raditi. Ustvari, nisu imali Covjeka u smislu zapovjednika koji bi direktno zapovijedao s njih 25
policajaca. S njima su zapovijedali spomenuti Janko Milakovié i Slobodan Zmiri¢, a tko je od
njih bio glavni, to ne zna.Teritorijalnu obranu vodili su optuzeni Jovica Vu€enovi¢ i llija Kojic.
Iznenaden je zbog Cega su neki osteceni pri¢ali o njemu ¢ak i dobro. Govorili su da su ih neki
ljudi htjeli tuci, a da on nije dao, medutim, on za to ne zna. Ne sjeca se da je lvaSkovic¢a izveo
iz zatvora i odveo kuci. Osim optuzenog Miloda Drzajica u 8. mjesecu 1991. misli da nitko
viSe nije bio s imenom MiloS. U Deliblatskoj pescari bio je 30. ili 31. 8. 1991. i vratio se 05.
09. 1991. Gotovo cijeli 8. mjesec 1991. bio je u Borovu. Pla¢u nisu dobivali. Misli da llija Koji¢
u 8. mjesecu 1991. nista nije obavljao u policiji u Borovu, bio je u teritorijalnoj obrani. Ne
sjeca se dolazaka televizijskih ekipa u vezi sa snimanjem zatvorenika.

Na glavnoj raspravi od 24. studenoga 2005. optuzeni Jovan Cur¢ié shvatio je $to se
tiCe zatvaranja da je to Cinio llija Koji¢. Svjedoci su govorili da ih je u dvoriStu sacekivao llija
Koji¢ i da ih je on zatvarao. U stanici milicije nije bio on nego optuzeni Jovica Vu€enovi¢ koji
je iz Teritorijalne obrane Borovo. O zatvoru u Vatrogasnom domu brigu je vodila Teritorijalna
obrana Borovo. Nije ratni zlog¢inac. Nema spoznaje da je Zeljko Hodak umro. Ako je o tome
netko i pisao izvjesc¢e, on nije.

OPTUZENI MILOS DRZAJIC

Roden je u Vukovaru, djetinjstvo je proveo u obiteljskoj kuc¢i na Trpinjskoj cesti,
zavrsio je Skolu unutarnjih poslova u Zagrebu, jedno vrijeme je kao milicioner radio u Puli,
zatim u Drugoj stanici milicije u Osijeku i na kraju je premjesten u Stanicu milicije Dalj, gdje je
ostao do travnja 1991. kada je dao otkaz. Cuo je da je kao Srbin na spisku za likvidaciju i iz
obiteljske kuce u srpnju 1991. otiao je u Borovo kod djevojke Tatjane Oluji¢. Sredinom 8.
mjeseca 1991. kod njega kuci do$li su Zmiri¢ Slobodan i Janko Milakovié i tako je postao
milicionar. Nije bio pomo¢nik komandira Stanice miliciie Borovo, bio je obi¢ni milicionar.
Stanica milicije bila je smjestena u kuéi Pavla Cikanoviéa i tu je dolazio na posao. U podrumu
je bilo vode a bilo je i nekih lezaja. ObiSao je Darka Kisa i Dobroslava Zadru jer su zajedno
radili u miliciji u Dalju. Ne zna po €ijoj su naredbi zatvoreni. Ne zna tko je bio zaduzen da se
zatvorenicima daje hrana i voda. Zatvor u vatrogasnom domu u Borovu bio je pod kontrolom
vojske i teritorijalne obrane. Tamo su bili premjesSteni Darko Ki$ i Dobroslav Zadro. Nije mu
poznato da su zarobljenici iSli raditi. Nije zapovijedao, nikoga nije postrojavao i nikog nije
privodio. OSste¢enog Josipa Gorupa uopcée ne poznaje. Nije mu poznato tko je od 01.
kolovoza 1991. do 13. rujna 1991. zapovijedao Stanicom milicije Borovo. Zapovijedi su
dobivali iz zapovjednistva koje se nalazilo u Skoli u Borovu. Od svih nabrojanih zarobljenika
poznavao je samo Darka KiSa i Dobroslava Zadru. Nije sudjelovao u razmjeni zarobljenika.
Sje¢a se da su u miliciji jo$ bili Jovan Cur&i¢ kao obi¢an milicionar, te optuzeni Mladen
Maksimovi¢ i DuSan MiSi¢. U naprijed navedenom vremenskom razdoblju optuZeni Jovica
Vuéenovi¢ nije bio u miliciji, a je li bio u teritorijalnoj obrani, ne zna. Nakon mjesec dana od
zapoSsljavanja kao milicajac dobio je plavu odoru. Odmah po zapoS$ljavanju dobio je od
naoruzanja automatsku pusku, pistolj i palicu. U to vrijeme u miliciji je bilo od 25 do 30
milicionara.Kada su zatvorenici dovedeni u podrumsku prostoriju, osiguravali su zgradu.
Miliciju u kojoj je radio ustrojavali su ljudi iz Srbije. Nisu imali ovlasti ispitivati ratne
zarobljenike. Zapovjednik obrane u to vrijeme bio je optuZeni Jovica Vucenovié ili llija Koji¢,
uglavnom oboijica su bili u zapovjednistvu. Optuzeni Dragan Savi¢, pri Eemu misli na jednog
koji je imao plavu kosu, bio je tada u miliciji. Nije znao za nadimak ,Madar“ optuzenog
Mladena Maksimovi¢a. Osteé¢eni Renato ISpan, sve ono §to je iznio u svom iskazu, pozadinu
ima u Zelji da ishoduje mirovinu. | pored tvrdnje sviedoka DragiSe Candareviéa, nije bio
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pomocnik u stanici milicije u Borovu. lako mjestani kazu Borovo Selo, mjesto se uvijek zvalo
Borovo. Tek na raspravi je ¢uo za prezime Zelember. Osim naprijed navedenih, ostale
osteéenike ne poznaje. Nista nije poc€inio od onoga $to je naznaCeno u CinjeniCnom opisu
optuznice. Kad god je nesto trebao, obraé¢ao se Janku Milakovi¢u. Cijelim tim podrucjem
rukovodila je vojska. Zarobljenike je u Borovo dovezla vojska. U kuéi Pavla Cikanoviéa
zarobljenici Zadro i ostali drzani su vrlo kratko i ne zna tko je izdao naredbu o njihovom
premijestaju. To nije bilo pod njihovom ingerencijom. Kada je poceo raditi u stanici milicije u
Borovu, nije dobio nikakvu odoru. Legitimacije su dobili tek krajem 9. mjeseca. Na legitimaciji
je pisalo da je milicionar.

OPTUZENI DUSAN MISIC

Od 1970. zivi s roditeljima u Borovu. Sve do pocetka oruzanih sukoba radio je u
Kombinatu ,Borovo®. Kada je ¢uo da se primaju ljudi u miliciju tzv. RSK, odlucio je da se
prijavi i negdje krajem srpnja ili poCetkom kolovoza 1991. primili su ga. U miliciji je ostao sve
do 1996. kada je dobio otkaz. Milicija je bila smjeStena u kuc¢i Pavla Cikanoviéa. U pogetku
nisu imali odoru i naoruzanje, da bi nakon izvjesnog vremena najprije dobili naoruzanje a
zatim i odoru. Zapovjedni$tvo je bilo u $koli i zapovijedi su dolazile od nekog Branka Curgiéa
koji je bio iz Srbije. Kao milicionar radio je razliite poslove. Sjeca se tamo negdje poCetkom
9. mjeseca kada su u stanicu milicije optuzeni Jovica Vuéenovi¢ i jos 2 ili 3 teritorijalca doveli
sedmero ili osmero ljudi s Lipovage. Cuo je da je u Borovu u vatrogasnom domu postojao
zatvor, ali tamo nije iSao. Nije to¢no da je s ostalim optuZenicima sudjelovao u tuéi ljudi.
Optuzeni Jovan Curgié nije izdavao zapovijedi i bio je s njima na punktovima. U teritorijalnoj
obrani bili su optuzeni Jovica Vucenovi¢ i Koji¢, a i zatvor u vatrogasnom domu bio je pod
nadleznoS$cu teritorijalne obrane. Optuzeni Milo§ Drzaji¢ takoder je bio u miliciji. To vaZi i za
optuzenog Mladena Maksimovi¢a. U miliciji je bio i Dragan Savi¢ &iji se otac zove Cedo.
Njegovo ime je Du$an, a ne Dusko kako je naznadeno u optuznici. Zao mu je $to su
zarobljenici sve to proSli, njima je o€igledno nesto napravljeno. Za to treba saznati pravog
krivca. Cak je mislio otiéi do optuzenog Jovice Vugenoviéa i pitati ga $to to radi, ali se bojao
da mu nesto necée napraviti majci. OSte¢eni Josip BoSnjakovi¢ je donio zajedni¢ku sliku, od
tada je proSlo dvadeset godina. Da je bio takav kakvim ga opisuju, netko bi ga sigurno
prepoznao. To¢no je da je optuzeni Mladen Maksimovi¢ imao nadimak ,Madar®. Optuzeni
Dragan Savi¢ koji nije ovdje u sudnici, bio je jagi, sportske grade, malo duze plave kose,
liepuskast u licu, kosa mu je bila malo valovita. Rasporedi su obi¢no dolazili po kuririma. Ne
zna na osnovi &ega je svjedok Dragi$a Candarevi¢ rekao da je optuzeni Jovan Curgié¢ bio
komandir a optuzeni Milo§ Drzaji¢ zamjenik. O8te¢enog Josipa BoSnjakovi¢a nije vidio u
Borovu kao zarobljenika, a zajedni¢ka fotografija koju je pokazao potjece iz 1981. Nikada nije
iSao do vatrogasnog doma.

Na glavnoj raspravi od 24. studenoga 2005. iskazuje da su svi svjedoci dobro
pripremljeni kako za istragu, prepoznavanje u Zatvoru u Osijeku, tako i za glavnu raspravu. U
to vrileme u selu se nije znalo tko pije, a tko plaéa. Sve se pitalo teritorijalnu obranu, lliju
Koji¢a i Jovicu VucCenovica.

Analizirajucéi i ocjenjujuéi izvedeni dokazni postupak, te iskaze optuzenih Jovana
Curgiéa, Milo$a Drzajiéa i DuSana Misi¢a, utvrduje se da su, optuzeni Jovan Curgi¢, Milo$
Drzajié, Mladen Maskimovié, Du$an Misi¢, Dragan (Cede) Savié i Jovica Vuéenovi¢ za
vrijeme oruzanog sukoba krSili pravila medunarodnog prava, tocnije, postupali su protivho
&lanku 2.,3.,13.,27.,31.,32. i 33. Zenevske konvencije o zatiti gradanskih osoba u vrijeme
rata od 12. kolovoza 1949., te &lanku 4. i 5. Dopunskog protokola Zenevskim konvencijama
od 12. kolovoza 1949. o zastiti zrtava nemedunarodnih oruzanih sukoba (Protokol I1.).
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Naime, u vremenskom razdoblju od 01. kolovoza do 13. rujna 1991. u Borovu, kao
komandir Stanice milicije Borovo optuZeni Jovan Curéi¢ je naredio da se zatvorenici
zatvaraju u podrumsku prostoriju stanice milicije u Borovu i vatrogasni dom, da im se ne daje
dovoljno hrane i vode za pice, da se odvode na prisilni rad, da se ispituju i pritom zlostavljaju,
da se tuku gumenim i drvenim palicama te razliCitim drugim predmetima, dok su kao
pripadnici Stanice milicije Borovo, optuzeni Milo§ Drzaji¢, za vrieme pretrazivanja doma
obitelji lvaskovi¢ udario oste¢enog Milu Ilvaskovi¢a otvorenom rukom u glavu od kojeg udarca
je pao na zid, radi fizickog zlostavljanja iz vatrogasnog doma odvodio zatvorene osteéene
Zelika Cic¢eka, Ivana Berenda, Josipa Cosiéa, Vladu Cizmara, Zelika Filipgiéa Ivana
Zelembera, Pavu Zemljaka i Vladimira Zemljaka vracajuci ih pretuCene, a posebno je
osteéeni Ivan Zelember zbog toga buncao te izvrSio malu i veliku nuzdu u hlace, nakon $to je
osteéeni Josip Gorup pronasao ljudsko i uho i krv, vukao ga za uho i govorio prijeteci da je
on to uradio, kod zarobljavanja Vilima Jajti¢a istog udario najmanje dva puta otvorenom
rukom u predio lica te oduzeo osobni automobil i odmah ga dao Peri Goranoviéu, prijetio
oStecenom Josipu Bosnjakovicu da ¢e mu povaditi oCi te da ¢e ga zaklati i da Ziv neée izadi,
i u jednoj prostoriji u sklopu stanice milicije policijskom gumenom palicom udarao po glavi
Josipa Vuckovica, optuzeni Mladen Maksimovi¢, optuZeni Dusan MiSi¢ i optuzeni Dragan
(Cede) Savi¢, dovozili milicijskim vozilom iz zatvora u vatrogasnom domu u stanicu milicije,
najprije oStecene Damira Tatara, Zeljka Beka, Darka Ki$a i Nedeljka Krajinovi¢a, a zatim i
oSteCene Dobroslava Zadru, Josipa BosSnjakovica i Nikolu Perkovica, gdje su ih tukli
palicama, zbog €ega su gubili svijest, s tim 5to je optuzeni Mladen Maksimovi¢ zvani ,Madar®
oStecenom Damiru Tataru stavljao cijev pistolja bez streljiva u usta, povukao okidac te
nozem zarezao uho, te optuzeni Jovica Vucenovi¢, najprije tukao rukama oste¢enog lvana
Vuékovi¢a, a zatim osteéenog Josipa VucCkovi¢a rukama uhvatio za glavu i njome udarao u
zid.

Proizlazi iz iskaza o$te¢enih Damira Tatara, Zeljka Beka, Nikole Perkovi¢a, Darka
KiSa, Branislava Skoraka, Josipa BoS$njakoviéa, Josipa Gorupa, Zelika Ci¢eka, Ivana
Berenda, Franje Joha, Stiepana Tkaleca, Vlade Cizmara, Stiepana Jagetica, Nedjelika
Dumangiéa, lvice Mirkoviéa, Zeljana Joneka, Dobroslava Zadre, Luke RoZi¢a, Josipa
Vuékovic¢a, lvana Vuckovi¢a, BoZe Katalini¢a, Vilima Jajtica, Karla Babjasa, Mile Ivadkoviéa,
Nedjeljka Krajinoviéa i Josipa Cosiéa, te svjedoka Zdenka Guzi¢a, Pavla Cikanovi¢a, Vlade
Tuli¢i¢a, Tomislava Hajdukovi¢a i Jele Katalini¢, za koje se u osnovi moze re¢i da su
konkretni, s originalnim, potresnim i dojmljivim opisima boravaka u zarobljeniStvu, proZeti
emocijama, istiniti i vjerodostojni, zatim, nalaza i misljenja sudskomedicinskih vjeStaka dr.
Nikole Mandi¢a i dr. Borisa Dumencica i dr. Tomislava Gorete, danih nepristrano i u skladu s
pravilima znanosti i vjestine, te dijelom iskaza osteéenog Renata ISpana, svjedoka Dragise
Candarevica, Zeljka Pejakovi¢a i Karla Povazsonyja.

Za svakog od optuzenika, za svaku toCku (za optuzenog MiloSa Drzajica i alineju)
slijedi detaljno obrazloZenje.

OPTUZENI JOVAN CURCIC pod tockom 1.

Prije obrazlaganja funkcije komandira Stanice milicije Borovo, Cinjenice ostvarivanja
ovlasti komandira i dr. za optuzenog Jovana Curé&i¢a, obrazloZit ée se, izostavljanje iz uvoda
izreke dijela u kojem se spominje oruzana agresija tzv. Jugoslavenske narodne armije na
Republiku Hrvatsku, i to u kontekstu vremenskog razdoblja Cinjenja nedopustenih radnji,
postojanje oruzanog sukoba, ustrojenost Stanice milicije Borovo, tko je uvao zatvorenike u
zatvorima, znacaj stanice milicije i zatvora u Borovu za Sire podrucje i status zarobljenih
osoba, §to je sve od znacaja i za ostale optuzenike.

Iz uvodnog dijela izreke izostavljene su rije€i kojih je smisao agresija tzv.
Jugoslavenske narodne armije na Republiku Hrvatsku, a naglasak ostavljen na oruZzanom
sukobu i pripadnicima paravojnih postrojbi, miliciji tzv. SAO Krajine i tzv. teritorijalnoj obrani



31
Broj: K-12/05.

Borova. Ovo iz razloga, jer su svi optuzenici pripadnici ili milicije tzv. SAO Krajine ili tzv.
teritorijalne obrane Borovo, opisane nedosSusStene radnje u cCinjenichom opisu izreke ne
odnose se na agresiju tzv. JNA na Republiku Hrvatsku nego na pripadnike paravojnih
postrojbi, i nije naznaeno postupanje protivno odredbama Dopunskog protokola uz
Zenevsku konvenciju od 12. kolovoza 1949. o zastiti zrtava nemedunarodnih oruzanih
sukoba (Protokol I.).

Postojanje oruzanog sukoba je opcéepoznato. Gotovo svakodnevno dolazilo je do
sukobljavanja legitimnih postrojbi Republike Hrvatske s paravojnim postrojbama tzv. SAO
Krajine. Milicija Stanice milicije Borovo i teritorijalna obrana Borovo bili su organizirani,
preuzeli su i nadzirali, kontrolirali odredeni teritorij, pa tako i Borovo.

Milicija u Borovu bila je ustrojena veé¢ od 01. kolovoza 1991. Ostecenici u svojim
iskazima detaljno govore o zatvorima u podrumu stanice milicije i u vatrogasnom domu, o
onima koji su ih Cuvali, $to im se dogadalo, tko je rukovodio i dr., dakle, govore o
organiziranom postupanju od prihvata do razmjene, §to samo po sebi dovoljno znadi.
Svjedok Dragisa Canéarevié, takoder pripadnik miliciie u Borovu, u svom iskazu opisao je
cijeli zapovjedni lanac, po¢ev od ministra Marti¢a pa do komandira Stanice milicije Borovo,
optuzenog Jovana Curéi¢a. Samu pripadnost miliciji u svojim obranama potvrdili su optuZeni
Jovan Curgi¢, optuzeni Milo$ Drzajié i optuzeni Dusan Misié. Ustroja se u svom iskazu dotice
i oSteéeni Ivica Milkovié: ,Sto se tie optuzenog Du$ana Saviéa, na sredini prostorije u
zatoCenistvu repetirao je pistolj i uperio mi ga u glavu, to je trajalo oko minutu, izgledalo je
kao u filmu, da bi zatim pistolj na prazno $kljocnuo, iz toga sam zakljuio da me nije smio
ubiti i da nekakav ustroj postoji.”

Zatvori u stanici milicije i vatrogasnom domu u Borovu, odnosno ustrojena milicija u
Borovu, nadilazila je potrebe samog mjesta. Pored zarobljenika iz Borova, zatvarani su jo$
zarobljenici zarobljeni u Dardi, Branjinom Vrhu, Belju i Lipovaci. Time je Borovo dobilo status
nekakvog centra za zarobljene osobe sa Sireg podrucja, a time na znacaju i onaj tko je bio
komandir.

Zatvore u podrumu stanice milicije i u vatrogasnom domu u Borovu C&uvali su
pripadnici milicije kojima je direktno komandirao optuzeni Jovan Curéi¢. Vidljivo je iz iskaza
osteéenih, u kojima govore samo o pripadnicima milicije u razli¢itim odorama, toCnije, o
optuzenima Jovanu Curéiéu, Milosu Drzajicu, Mladenu Maksimovic¢u, Dusanu Misiéu,
Draganu (Cede) Saviéu i drugima, razligitih nadimaka. Osteéeni Nedeljko Krajinovié: ,Tada
smo po zapovijedi optuzenih Jovana Cur¢iéa i Miloda Drzaji¢a premjesteni u garaze u centru
Borova sela, a radilo se o staroj garazi Dobrovoljnog vatrogasnog drustva...., cijelo vrijeme
su dolazili neki ljudi na prepoznavanje, a Cuvala nas je milicijia SAO Krajine.“ OSteceni
Dobroslav Zadro: ,Tamo gdje smo mi bili zato€eni, misle¢i na dom i ku¢u ranije, milicija je
bila ta koja nam je fakticki osiguravala smjestaj, hranu, a i Cuvali su nas..., kada sam rekao
da su bjezali van kada bi se pojavio optuzeni Jovan Curéi¢, mislio sam na pripadnike
milicije.“ Osteéeni Josip Cosi¢: ,Straza je uglavnom bila u vojnim uniformama, ali smo tu i
tamo vidjeli plavu uniformu policijsku,straza nije imala veze s vojskom, uglavnom su bili s
bradama.“ Osteéeni Vlado Cizmar: ,Tada u Borovu nije bilo pripadnika bive JNA, oni $to su
ulazili da nas tuku bili su u razliitim odorama, a bilo je i civila.“ Oste¢eni Darko Kis: ,Dok
smo bili u zatvoru, Cuvali su nas domacdi, nije bilo pripadnika JNA, Cuvala nas je teritorijalna
obrana, milicija Krajine, bili su svakako obucéeni, uglavhom u maskirnim odorama s
oznakama milicije Krajine.“Osteéeni Nedjeliko Dumanci¢: ,Tu u tom centralnom zatvoru ja
sam ostao &etiri ili pet dana, jedan dan je Jovan Curéié s jo$ jednim policajcem, za koga
mislim da je iz Darde, prozvao mene, Skoraka, Grbes$i¢a, Culjka, ne znam jo$ koga, odvezli
su nas u Dardu. Tu nam se jedan kojeg do tada ja nisam poznavao predstavio kao Jovan
Curgié i da je on Sef tog zatvora, bio je obuéen u civilno odijelo.* Svjedok Viktor Okresa:
.Kada sam bio prvi put zato€en u tom podrumu u kojem je bilo i vode, bio sam slabo obuéen,
doSao je optuzeni DuSan MiSi¢, koji me znao, mislim da je on tamo bio strazar...“ Svjedok
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Jelena Katalini¢, koja je sasluSana na prijedlog obrane optuZzenog MiloSa DrzZaji¢a, Sto se tie
Cuvara zatvora: ,Sjecam se da nas je €uvao jedan strazar koji je bio iz Borova ili iz Borova
naselja, bio je obu€en u uniformi kao policija ne kao vojska.....,svi koji su nas ¢uvali bili su
manje-vise isto obuceni, a bilo ih je i u civilu, tu oko zatvora ja nisam vidjela vojsku, izuzev
$to je bio jedan policajac iz Srbije koiji je isto bio korektan.*

Za odredivanje hoce li netko imati status ratnog zarobljenika ili civilne osobe, bitno je
definirati oruzano dizanje protiv neprijatelia i zarobljavanje. Oruzano dizanje protiv
neprijatelja mora biti nedvojbeno, kako §to se ti€e adekvatnog naoruzanja tako i identifikacije
protivnika. Zarobljavanje mora uslijediti odmah nakon polaganja oruzja. NoSenje odore nije
neophodno, iako pomaze razjasnjenju dileme. Od znacaja mogu jo$ biti, razmjer sukoba, je li
eskalirao u manjoj ili ve¢oj mjeri, pogotovo u svom zacCetku gdje se stranke sukoba tek
odreduju, i dr. Svaki zarobljenik ili zarobljenici, problem su za sebe, i potrebna je detaljna
analiza. Sto je sa zarobljenicima u konkretnom sluéaju? Osteceni Damir Tatar, Zeljko Bek,
Nikola Perkovié, Darko Ki$, Branislav Skorak, Josip Bos$njakovi¢, Dobroslav Zadro, Josip
Gorup, Zeliko Cigek, Nedjeljko Dumangié, Nedeljko Krajinovié, Vlado Cizmar, Stiepan Jageti¢
i lvan Berend zarobljeni su u Dardi, Branjinom Vrhu i Belju, zatim su viSe dana proveli u
vojarni u Somboru radi provjera, da bi na kraju svi zavrSili u zatvoru u Borovu s ostalim
civilima, gdje su ih i dozivljavali kao civile. Dugo je trajao vremenski raspon od zarobljavanja
do odvodenja u Borovo u zarobljenistvo, zbog ¢ega se gubi jasno razgrani€enje oruzanog
dizanja protiv neprijatelja i zarobljavanja odmah nakon polaganja oruzja. U to vrijeme oruzani
sukob jo$ nije poprimio Siroke razmjere. OSteceni Josip Vuckovié, Ilvan Vuckovi¢, Bozo
Katalinié, Vilim Jajti¢, Karlo Babja$, Franjo Joh, Stjepan Tkalec, Renato I$pan, Zeljan Jonek,
Luka Rozi¢ i Zelijko Hodak u trenutku zarobljavanja bili su bez odora i oruzja, potpuno
onesposobljeni za borbu. Zbog svega navedenog moze se reCi da su svi zarobljenici u
kriti€¢no vrijeme u Borovu imali status civilne osobe.

Znaci, u kriticno vrijeme, postojao je oruzani sukob, stanica milicije kao i zatvori u
Borovu bili su ustrojeni, zatvore je Cuvala milicija, stanica milicije i zatvori u Borovu po svom
znacaju nadilazili su samo mjesto i svi zarobljenici su imali status civilne osobe.

Optuzeni Jovan Curéié, u vremenskom razdoblju od 01. kolovoza do 13. rujna 1991.,
koji je naznaCen u Cinjenicnom opisu, bio je komandir Stanice milicije tzv. SAO Krajine u
Borovu i kao takav faktiCki je imao i ostvarivao ovlastenja.

Da je bio komandir Stanice milicije Borovo, a ne obi¢an milicajac, u svojim iskazima
ukazuju osteéeni Josip Bosnjakovi¢, Nikola Perkovi¢, Josip Gorup, Nedjeljko Dumancic,
Damir Tatar, Renato I8pan, Ivica Mirkovi¢, Zeljko Bek, Darko Ki$ i Dobroslav Zadro. Osteéeni
Nedeljko Krajinovi¢: ,Tada smo po zapovijedi optuzenih Jovana Curgiéa i Miloda Drzaji¢a
premijesteni u garaZze u centru Borova sela...“Osteceni Renato ISpan: ,Ovaj tu gospodin na
kojeg pokazuje, znam ga po liku iz Borova sela, Sujem da se zove optuzeni Jovan Curcié, s
optuzenim MiloSem Drzajicem vodio me pred kamere talijanskih TV kuéa pokazujuci me kao
najmladeg ustaSu koji se pobunio, a on je Citao i spisak za razmjenu....., iz tog vremena
optuzenog Jovana Curéiéa ne poznajem po imenu i prezimenu, nego po liku....., gdje se
pojavio optuZeni Jovan Curgi¢, u njega se gledalo kao u boga, vodio je glavnu rije&.”
Osteceni Josip BoSnjakovi¢: ,Kada smo bili preseljeni u spremiste, dosao je i rekao svoje ime
i prezime, te je jo$ rekao da je on komandir milicije.“ O$tec¢eni Zeliko Bek: ,Tamo je bio
centralna figura, po drzanju i ophodenju prema drugima zakljuCio sam da je bio glavni.»
Osteceni Darko Kis: ,Jovan Curdié je tamo bio glavni, to smo c&uli.“ Osteceni Dobroslav
Zadro: ,Optuzeni Jovan Curgié bio je autoritet, bojali su ga se, kada se pojavio bjezali bi van,
kada sam rekao da su bjezali van kada bi se pojavio optuzeni Jovan Cur¢ié¢, mislio sam na
pripadnike milicije....“O%teéeni Damir Tatar: “ Gospodin Jovan Curéi¢ je &itao spisak za
razmjenu....., znao sam tada za njegovu funkciju jer je jednom rekao da je komandir milicije
u Borovu...., vidao sam ga zatim kada su dolazili novinari iz Spanjolske, Srbije, Bosne...., da
je optuzeni Jovan Curgi¢ komandir, vidjelo se iz ophodenja drugih prema njemu, vidio se
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respekt, kao da je on malo drugaciji od ostalih.“Takoder pripadnik Stanice milicije Borovo
svijedok Zeliko Pejakovié ukazuje da su ga oslovljavali s komandire. Medutim, posebnu
teZinu ima dio iskaza svjedoka Dragise Candarevi¢a, jednog od utjecajnijih pripadnika
Stanice milicije Borovo, u kojem decidirano tvrdi da je optuzeni Jovan Curgi¢ bio komandir
Stanice milicije Borovo, ¢ak preslikavajuci cijeli milicijski zapovjedni lanac tzv. SAO Krajine:
»~Saznao sam kada sam do$ao, da je pomoénik ministra Marti¢a za Slavoniju i Baranju Boro
Bogunovi¢ i da je njegovo sjediSte bilo u Negoslavcima. Dalje sam saznao da je na Celu
SUP-a Vukovar bio Janko Milakovi¢, i to kao sekretar, a zamjenik mu je bio Slobodan Zmirié i
sjediste je bilo u Borovu u ulici JNA, i to na broju 40 ili 42. Komandir Stanice milicije Borovo
selo bio je gospodin Jovica Curgié i njemu sam se javio. Prije toga nisam znao za optuzenog
Jovicu Curgiéa...... , ja sam bio u miliciji u Borovu od poc&etka 8. do po¢etka 9. mjeseca“.

Optuzenog Jovana Curgiéa o$teéeni Darko Ki$, Nedeljko Krajinovi¢ i Dobroslav Zadro
poznaju jos iz vremena prije izbijanja oruznog sukoba, jer su zajedno radili u policiji u Dalju,
koju je napustio tijekom 1991. Oste¢eni Nedjeljko Dumanci¢ s njim je prije zarobljavanja
komunicirao putem motorole: ,Zafrkavali smo se, on se predstavio kao Jovan Curéi¢, a ja po
nadimku DZumbo, zafrkavanje se odnosilo na to tko ¢e koga uhvatiti, i na kraju je on mene
uhvatio.”

] Tijekom istrage u Zatvoru Osijek obavljeno je prepoznavanje. OptuZzenog Jovana
Curcic¢a prepoznali su osteceni Nikola Perkovi¢, Luka RoZi¢, Josip Bo3njakovi¢ i Damir Tatar.

Tijekom glavne rasprave u sudnici prepoznali su ga osteceni Stjepan Tkalec,
Branislav Skorak, Nikola Perkovi¢, Josip Gorup, Ivan Berend, Franjo Joh, Nedjeljko
Dumancic¢, Joso lvaskovi¢, Damir Tatar, Renato ISpan, lvan Bela;j i lvica Milkovi¢.

Sto se tige osteéenih Damira Tatara, Nikole Perkoviéa, lvana Berenda, Franje Joha i
lvice Milkovi¢a, koji su optuzenog Jovana Curgiéa prepoznali u sudnici, ali ne i tijekom
obavljenog prepoznavanja u Zatvoru Osijek, valja ukazati da je to povezano prvenstveno sa
subjektivnim svojstvima osobe koja ostvaruje prepoznavanje, i njenim opéim i posebnim
sposobnostima uo€avanja konkretnih i identifikacijskih obiljezja, i stvarnim prilikama u kojima
je opazanje ostvareno. O vrijednosti prepoznavanja odluéuje dar promatranja, sposobnost
pamcenja fizionomija, sposobnost prenoSenja (reprodukcije). U prepoznavanju se
odraZavaju nepreciznosti ranije percepcije i njenog paméenja. Cesto se zamjenjuje
istovjetnost sa slicnoS¢u. Tesko je u vrijeme prepoznavanja ponoviti nepovoljne uvjete, kao u
vrijeme opazanja, a teSko je i svijedoku omoguéiti da promatra osobu koju je vidio u
ambijentu i pod uvjetima koji su vladali u vrijeme opazanja. Tako oste¢eni Josip BoSnjakovi¢
navodi: ,Kod prepoznavanja nisam bio sto posto siguran..., bio sam nesiguran®, osteceni
Ivan Berend: ,Zadnji put kada sam bio na prepoznavanju, nisam se usudio reci poznajem li
nekog jer bih lagao ..... , moj bivsi Sef uvijek mi je govorio ili ¢e$ redi istinu ili ne¢es nista, to je
moje nacelo i iza toga stojim®, a ostec¢eni Franjo Joh: ,Na prepoznavanju u Osijeku nikoga
nisam prepoznao, proslo je trinaest godina, nekada su imali kape i uniforme.»

Osim toga, svi oStecenici su bili pod prijetnjom gotovo svakodnevne Zivotne
ugrozenosti, kada nije bilo niti primisli o dokumentaristickom biljeZzenju dozivljenog u glavi, za
nekakve buduée potrebe. Zato valja oc€ekivati mozai¢ko upotpunjavanje dozivljenog,
sklapanje mozaika o osobama koje su vidali u zarobljeniStvu i koje su bile u miliciji,
vremenski po¢ev od 1991. pa do ovog kaznenog postupka. Osteceni lvica Milkovi¢: “Svaki
Cas ste mogli biti likvidirani....... “Ostecéeni Nikola Perkovié: ,U strahu su velike o€i, da ste vi
pro$li tu torturu,ja bih vas pitao sjecate li se kako se zove...." Osteceni Zeljko Citek: ,Sada
kada su prozvani imenom i prezimenom, slika mi je do8la pred o€i...... “

Sudskomedicinski vjeStak dr. Miroslav Goreta u nalazu i misljenju dotice se proteka
vremena kod prepoznavanja zlostavljaCa. U konkretnom slucaju proteklo je oko 13 godina od
vremena zato€enidtva u Borovu, 8to zbog drastiCne promjene cjelokupne vanjske situacije
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moze objektivno znatno otezati povezivanje zatoCeniCkih sjeCanja s dana$njim likovima
Zlostavljaca.

Ovlasti komandira,kao i kod svakog drugog Cc&elnika, opée su poznate. Po
oStecCenicima i svjedocima opisane su mnoge situacije u kojima ih je ostvarivao optuzeni
Jovan Curgié. Oste¢eni Renato I$pan: ,Po stavu i ophodenju zakljuéio sam da je optuZeni
Jovan Curgié bio glavni.” Osteéeni Nedeljko Krajinovi¢: ,Spisak za razmjenu &itao je optuzeni
Jovan Curgié...... , sjecam se da je optuzeni Jovan Curéi¢ govorio Zadri, ako ne uspije
razmjena,da ée mu on dati propusnice." O$teéeni Branislav Skorak: ,Kada smo bili prevezeni
iz Borova u Dardu zbog razmjene,sje¢am se da je bio Drago Lazi¢ i s njime jedan koji se
zvao Jovo, sada sjedi u sudnici.” Osteéeni Zeliko Bek: ,Sjeéam se da je optuzeni Jovan
Curgi¢ gitao spisak nas koji éemo i¢i u razmjenu.” Osteéeni Nikola Perkovié: ,Na razmjeni je
s nama bio i optuZeni Jovan Curgié."” Osteéeni Josip Bosnjakovi¢: , | kod probne razmjene
koju sam opisao bio je prisutan optuzeni Jovan Curgié ..... , popis onih koji su trebali i¢i u
razmjenu &itao je optuzeni Jovan Curgié.“ Osteéeni Josip Gorup: ,Optuzeni Jovan Curéi¢ je
prvi put Citao spisak nas koji ¢emo i¢i u razmjenu u prostoru gdje smo bili, a drugi put u
autobusu.” Osteéeni Nedjeljko Dumanéi¢: ,Bojao sam se optuzenog Jovana Curéi¢a, naime
jo$ dok nisam bio zarobljen,znali smo se €uti motorolom, zafrkavali smo se, on se predstavio
kao Jovan Curéi¢, a ja po nadimku DZumbo, zafrkavanje se odnosilo na to tko ée koga
uhvatiti....... , jednom su nas htjeli poubijati,ali on nije dao blizu." Osteéeni Joso lvaskovi¢:
,Optuzenog Jovana Curgiéa,sve dok me nije odvezao kuéi iz zatogenistva,nisam poznavao
niti vidao.“ Osteéeni Ivan Belaj: ,Sje¢am se osobe koja se sada nalazi u sudnici a koja se
zove optuzeni Jovan Curgié, kada smo bili zatoéeni,umro je Zeljko Hodak, pisao je neko
izvjeSc¢e i to smo ja i zatoCenik Stjepan Jageti¢ potpisali."OSsteceni lvica Mirkovic: ,Optuzeni
Jovan Curéié je &itao spisak za razmjenu.” Osteéeni Dobroslav Zadro: ,Optuzeni Jovan
Curgié je bio autoritet, bojali su ga se, kada se pojavi,bjezali bi van...... , milicija kojom je
rukovodio optuzeni Jovan Curgié je odredivala gdje ¢e tko i¢i raditi...... , kada sam rekao da
su bjezali van kada bi se pojavio optuzeni Jovan Curgi¢, mislio sam na pripadnike
milicije...... , optuzeni Jovan Curéi¢ je mogao sprijediti da nas maltretiraju i mogao je sprijeéiti
da neki budu ubijeni i za to bih ga volio pitati otkud je to dopustio.” Osteceni Stjepan Tkalec:
,U sudnici jedino prepoznajem optuzenog Jovana Curciéa koji je bio na razmjeni.” Osteceni
Damir Tatar: ,Jedan po nadimku Madar stavio mi je piStolj u usta i opalio na prazno, na §to
mu je jedan od njih doslovno rekao:"Nemoj se zajebavati, Jovo je rekao da se ne diraju.”
Osteéeni Darko Kis$: ,Optuzeni Jovan Curcié je govorio za mene i Zadru da nas moze
prebaciti u Bosnu, ali od toga nije bilo nista, jer smo se znali od prije.” Svjedok Vlado Tuli€i¢:
,Na razmjeni je bio i optuzeni Jovan Curéi¢.” Svjedok Dragia Cané&arevié¢: “S obzirom na
moje kvallifikacije optuzeni Jovan Curgié odredio me je za seosku ekipu za o&evide, pri éemu
se misli na ozbiljnije dogadaje....., optuZeni Jovan Curcié¢ i optuZeni Milo$ Drzajié svoje su
funkcije obavljali savjesno i profesionalno.”

U 8emu se jo$ ogleda veligina i znagaj optuzenog Jovana Curéi¢a kao komandira
Stanice milicije Borovo, ali i osobe od povjerenja vlasti tzv. SAO Krajine, ili tko se uopce Salje
na ovakve razmjene? Razmjena zarobljenika u vrijeme intenziviranja oruzanog sukoba u
Borovu bila je izrazito osjetljiva, ali zato povjeravana osobama od naro€itog utjecaja,
«tezine», osobama od «funkcije», s jedne i druge strane. Ispred hrvatske policije na razmjeni
kod AdaSevaca bio je tadasnji zamjenik zapovjednika Prve policijske postaje Osijek, a svoje
predstavnike imala je jos i Skupstina tadasdnje Jugoslavije. Zato prisustvo optuzenog Jovana
Curgiéa na razmijeni otkriva i potvrduje, ne njegovu usputnost, nego veli¢inu, zna&aj, utjecaij,
osobu od povjerenja.

Nadalje, toéno je da je optuzeni Jovan Curgié¢ imao nesto drugaciji odnos prema
zatvorenicima s kojima je radio prije izbijanja oruzanog sukoba i prema pojedinim
mjeStanima Borova, isto tako to¢no je da su zatvorenici, pa i oni prema kojima je imao nesto
drugacdiji odnos, sustavno ispitivani i pritom zlostavljani, tu¢eni gumenim i drvenim palicama i
razli¢itim drugim predmetima, drZani bez dovoljno hrane i vode i dr.
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Nakon $to je problem postavljen, opravdano je pitati se, otkud istovremeno naglaseno
nerazmjerno dvojno postupanje, koja je pozadina takvog postupanja i kako objasniti
preuveliCavanja nekih ostecenika o ,gestama dobrote® optuZzenog Jovana Curci¢a.

U svezi nesto drugacijeg odnosa prema zatvorenicima s kojima je radio prije izbijanja
oruzanog sukoba i prema pojedinim mjeStanima Borova, oStecéenici i svjedoci istiCu: Nikola
Perkovi¢, kako ga optuzeni Jovan Curgié¢ nije tukao, $amarao ili psovao, uz dodatak da je
rekao da se u Borovu selu vise neCe deSavati ono Sto se deSavalo, $to je razumio kao ,da je
do tada bilo krvi i mesa i da od sada nece biti“. Nedjeljko Dumangic, kako za njega ne moze
rec¢i niSta loSe, jednom su ih htjeli poubijati,ali on nije dao blizu.OStec¢eni lvica Milkovi¢, u
trenucima kada je bio prisutan optuzeni Jovan Cur¢ié nije bilo maltretiranja, imao je sasvim
korektnu retoriku za razliku od drugih. Vlado Tuli¢i¢, tijekom 1991. bio je zamjenik
zapovjednika l.policijske postaje Osijek, i8ao je na razmjenu i prisje¢a se da su policajci koji
su dovezeni iz Borova pri€ali kako nisu sigurni bi li ostali Zivi da nije bilo optuzenog Jovana
Curgiéa. Joso Ivaskovi¢, kako je optuzeni Jovan Curgié njega i sina izveo iz zatvora i jednim
autom prevezao kuéi, uz upozorenje da se zaklju€aju i nikome ne otvaraju. Dobroslav Zadro,
da je optuzeni Jovan Curgié rekao da ée mu dati propusnicu ako ne uspije razmjena.

U svezi sustavnog ispitivanja i pritom zlostavljanja, udaranja gumenim i drvenim
palicama i razli¢itim drugim predmetima, drzanja bez dovoljno hrane i vode i dr., oStecCenici
istiCu: Dobroslav Zadro: ,Mislim da je znao $to se dogada, objasnit ¢u na primjeru jednog
starijeg Covjeka imena lIvan, starog tada 60 ili viSe godina, navodno je bio jedan od
projektanata Batinskog mosta, taj ovjek je umirao od batina, optuzeni Jovan Curéi¢ ga je
vidio u viSe navrata, ali mu nije pomagao niti je trazio da mu se pomogne, mozda je optuzeni
Jovan Curgi¢ to traZio, ali ja ne znam....., optuzeni Jovan Curéié je mogao sprijediti da nas
maltretiraju i mogao je sprijecCiti da neki budu ubijeni i zato bih ga volio pitati otkud je to
dopustio.“ Damir Tatar: ,Kada su dolazili novinari, posjedali su nas za stol gdje je bilo
mineralne i graha, a ¢im su novinari otisli, odmah su nas istjerali van.“ Josip Gorup: ,Molio
sam optuzenog Jovana Curéi¢a da ne ulazim opet u te torture jer neéu moéi izdrzati, ali nije
reagirao. Optuzeni Jovan Curgié me nije zlostavljao, tukao, ali je odobravao $to se radi, ja
sam stajao pored, a on je izdavao zapovijedi tko ¢e dezurati. Kada bih mu se Zzalio, bio bi
nezainteresiran, pa ¢ak bih rekao,bilo je i podsmjeha.“ Franjo Joh: ,Optuzeni Jovan Curéié je
po meni njima bio Sef, nije me tukao niti maltretirao, dok drugi jesu, vjerojatno je on
zapovijedao, to je moj osobni zaklju¢ak.“ lvica Milkovié: ,Optuzeni Jovan Curéié je imao
spiskove za razmjenu, njega se pitalo, iz toga zaklju€ujem da je imao nekakvu funkciju, da je
ovlasten da pregovara o na$oj situaciji, vidio sam po tome jer su dolazile razne delegacije i
spominjalo se da on o nama pregovara.”

Svaka razmjena u sebi sadrzava uzajamnost u koristi. Od zarobljenika u Borovu
moglo se imati koristi samo ako su u vecini ostali Zivi. Za njih se od druge strane dobivao
odredeni broj “svojih ljudi“. Toga je optuzeni Jovan Curéié i bio svjestan. O samoj tezini
pregovora svjedocio je svjedok Vlado Tuli¢i¢, opisivao je da su pregovori oko razmjene bili
vrlo teski, druga strana je inzistirala na dovodenju Ljubice Peuli¢, jednog koji je ubio dva
policajca i joS nekih, a u razmjenu nisu dali GrbeSi¢ Milu i Ku8i¢ Darka, navodno je Darko
Kusi¢ ve¢ drugi put bio zarobljen, a Mili GrbeSicu se zamjeralo §to mu je brat sveéenik. O
razmjeni u svom iskazu je nesto govorio i svjedok Jovan Ajdukovi¢, rodak je ne samo
optuzenom Jovanu Curéiéu nego i Slavoljubu Sremcu, koji se tada nalazio u zatvoru u
Osijeku i trebao je biti razmijenjen.

Pored ,brige” za zarobljenike kao predmete predstojeCe razmjene, iako u manjoj
mijeri, ima jo$ nesto. Svjestan represivnog sustava Ciji je neizostavni dio bio, optuzeni Jovan
Curgié koliko — toliko je nastojao da se barem zarobljenicima s kojima je radio prije izbijanja
oruzanog sukoba i pojedinim mjeStanima Borova, ne dogodi usputna likvidacija. Nazire se iz
sliedecCeg: Po oSte¢enom Damiru Tataru, prilikom stavljanja piStolja u usta i opaljivanja na



36
Broj: K-12/05.

prazno, jedan iz pratnje je prigovorio: ,Nemoj se zajebavati, Jovo je naredio da se ne diraju.”
Da se ne diraju odnosilo se na likvidaciju, ali ne i na fizicko zlostavljanje i dr., Sto su bez
postede skoro svi prosli i $to je bilo pravilo, te je vazilo i za oSte¢ene Nikolu Perkovica,
Nedjelika Dumancica, Ivicu Milkovica i Dobroslava Zadru. Po oStecenom Josi lvaskovicu,
optuzeni Jovan Curgié odvezao ga je kuéi, iako ga do tada nije poznavao.

Buduci da su svi ostecenici prosli manje — viSe isti represivni tretman, primjetno je
preuveli¢avanje ,gesta dobrote* optuzenog Jovana Curéiéa. Sve je saZzeto u rijedima
svjedoka Vlade Tulii¢a, koji je na razmjeni kao zamjenik zapovjednika I. policijske postaje
Osijek predstavljao policiju: ,Sje¢am se da su bili u teSkom stanju, a posebno Tatar kojeg
smo nosili ...., kada smo odlazili, trazili su da se s njim rukuju i da mu zahvale. O
navedenom preuveliCavanju upravo u svom nalazu i misljenju govori sudskomedicinski
vjestak dr. Miroslav Goreta. Naj¢e&¢i psihi¢ki poremecaj koji se javlja kao posljedica torture u
zatoCenistvu je posttraumatski stresni poremecaj. Prepoznaje se po mnogim simptomima, od
kojih je jedan patoloska prilagodba na ekstremne situacije, a o€ituje se u neprimjerenoj
zahvalnosti za blaze postupanje ili neku drugu privilegiju koja se kasnije (psiholoSkom)
obradom toliko uveli€a da mozZe postati prepreka kod davanja iskaza.

Nesto drugadiji odnos optuzenog Jovana Curéiéa prema onima s kojima je radio prije
izbijanja oruzanog sukoba i nesto drugaciji odnos prema pojedinim mjestanima Borova, pri
¢emu treba spomenuti i tvrdnje mjeStana Borova svjedoka Karla Povazsonyja, Srete
Bogdanoviéa, Branislava Pejakovi¢a, Veselka Cvijiéa i Radoslava Cuduza, da je dobar
Covjek, moze ostati samo u okvirima olakotnih okolnosti.

Iz Cinjenica da je nesporno bio komandir stanice milicije koja je po znacaju nadilazila
mjesto Borovo, da su zatvore Cuvali pripadnici te milicije, te da je autoritativnho ostvarivao
ovlasti, dolazi se do tvrdnje, da se i pored nedostupnosti, odnosno, ¢ak nepostojanja ni
jednog pismenog dokaza (dokumentacija preuzeta tijekom mirne reintegracije hrvatskog
Podunavlja nije se mogla Koristiti, jer ne sadrzi dokumentaciju u svezi Stanice milicije Borovo
u kriticno vrijeme; iz dva dopisa upucéena Policijskoj upravi vukovarsko - srijemskoj vidljivo je
da se ne raspolaze dokumentacijom o radu Stanice milicije Borovo, a to su potvrdili i svjedoci
Zeljko llekovi¢ i Mirna Mari¢, inade ovlasteni djelatnici Policijske uprave vukovarsko —
srijemske), Sto se tiCe zatvaranja zarobljenika, drzanja bez dovoljno hrane i vode za picée,
odvodenja na prisilan rad, ispitivanja i pritom zlostavljanja, te udaranja gumenim i drvenim
palicama i razli¢itim drugim predmetima, ipak radilo o izvr§avanju njegovih naredbi.

Naprosto je funkcionirao kao komandir. Bio je evidentno autoritet, kao takav
kontrolirao je milicajce, nije reagirao na svakodnevna istovjetna serijska, psihiCka i fizicka
maltretiranja, bio je proizvod okruzZenja, sustava. Imao je u svojim rukama moc, tko ce
prolaziti uobi¢ajeno sustavno psihi¢ko i fizicko zlostavljanje, a tko ¢e imati prividan «blaZi«
tretman. To Sto je Cinjeno, zbog opisanih okolnosti, jedino se i moglo Ciniti po naredbama
optuzenog Jovana Curéica.

Bez znadaja je, je li optuzeni Jovan Curgi¢ podetni autor, inspirator bag svakog, na
primjer udarca palicom, je li bilo preSutnog proSirivanja temeljne zapovijedi radi postizanja
ciljia i dr., jer je bio neizostavni krajnji dio zapovjednog lanca, dio stvorenog represivnog
milicijskog sustava, jer je imao puni nadzor i bio je krajnji kontrolor izvrSenja. Sve se
dogadalo u njegovom okruZenju stvarnog djelovanja. Dolazio je na posao a i uredska
prostorija komandira nalazila se u ne ba$ velikoj zgradi, u Cujem su podrumu bez lezaja,
tekuce vode i sanitarnog ¢vora, s kanalizacijskom vodom punom fekalija na podu, viSe dana
zatvarani o$tecenici. Nije se radilo o sporadiénim ekscesnim istupima pojedinaca vec¢ o
sistematskom nasilnom postupanju prema zatvorenicima.
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Znakovit je dijalog izmedu optuzenog Jovana Cgréiéa i oStecenog Dobroslava Zadre
koji je opisao osteceni Nikola Perkovic: ,Zadro je pitao Curcic¢a, zasto nije ostao, da mu nitko
ne bi nista, na sto je Curci¢ odgovorio da je otiSao na svoju stranu.”

Jo$ jednom treba citirati dio iskaza svjedoka o$teéenog Dragise Canc&areviéa u kojem
je dao podatke o cijelom zapovjednom lancu: ,Saznao sam kada sam do$ao, da je pomo¢nik
ministra Marti¢a, za Slavoniju i Baranju, Boro Bogunovi¢ i da je njegovo sjediSte bilo u
Negoslavcima. Dalje sam saznao da je na ¢elu SUP-a Vukovar bio Janko Milakovi¢, i to kao
sekretar, a zamjenik mu je bio Slobodan Zmiri¢ i sjediste je bilo u Borovu u ulici JNA, i to na
broju 40 ili 42. Komandir Stanice milicije Borovo selo bio je gospodin Jovica Curéi¢ i njemu
sam se javio.”

lako svjedok Tomislav Hajdukovi¢ u kriti€no vrijeme nije bio u zarobljenistvu u
Borovu, a radi dobivanja cjelovite slike o optuzenom Jovanu Curgiéu, treba citirati dio iskaza
o jednom dogadaju u Dalju kojem je prisustvovao dok je bio zarobljavan: ,Kod moje predaje
bio je prisutan optuzeni Jovan Curgi¢, iako su se ostali iz moje grupe predavali i podizali
ruke, osobno sam &uo kada je naredio CiS¢enje nakon ¢ega su bacali bombe.*

Iz odgovora na pitanja kako se postupalo prema zarobljenicima u stanici milicije
Borovo, kako se postupalo u zatvorima i dr., slijedit ¢e utvrdenje o mucenju, neCovje¢nom
postupanju, nanosenju velikih patnji, ozliedama tjelesnog integriteta i zdravlja, prisiljavanju
na prinudni rad i o protuzakonitom zatvaraniju.

Ostecenici su liSavani slobode od strane paravojnih postrojbi u Dardi, Branjinom
Vrhu, Belju i Lipovadi, s tim sto je jedan dio boravio u vojarni u Somboru i zatim predavan
paravojnim postrojbama u Borovu. Postupke, od liSenja slobode do zatvaranja u zatvorima u
Borovu, karakterizira samovolja paravojnih postrojbi.

Uvjeti u zatvorima gdje su nakon dovodenja zatvarani oSteéenici bili su ispod
minimuma ljudskog dostojanstva i krajnje ponizavajuéi.

Ostecéeni Dobroslav Zadro, Damir Tatar, Zeljko Bek, Nikola Perkovi¢, Darko Kis,
Branislav Skorak, Josip Bo3njakovi¢, Josip Gorup, Nedjeliko Dumangié, Ivica Milkovié i
Nedeljko Krajinovi¢, najprije su bili zatvarani u podrumskoj prostoriji stanice milicije Borovo,
da bi zatim bili prebaceni u vatrogasni dom gdje su na betonskom podu lezali s ostalim
zatvorenicima,i to oSte¢enim Bozom Katalini¢éem, Josipom Vuckovicem, Ivanom Vuckoviéem,
Vilimom Jajticem, Karlom Babjagem, Vladom Cizmarom, Stiepanom Jagetiéem, Ivanom
Berendom, Franjom Johom, Stjepanom Tkalecom i Renatom I[Spanom, te Pavom
Zemljakom, Zeljkom Filip&iéem, Vladimirom Zemljakom, Zelikom Hodakom, Ivanom
Zelemberom i Darkom Ku$i¢em. Svi osteéenici su ukazali, da u podrumskoj prostoriji stanice
milicije povrsine 3X3 m2, Ciji je pod bio prekriven kanalizacijskom otpadnom vodom punom
fekalija, nije bilo lezaja, teku¢e vode ni sanitarnog ¢vora, da su u vatrogasnom domu lezali
na betonskom podu, da nisu imali dovoljno hrane i vode. Karakteristi¢ni su iskazi sljedecih
o$teéenika: Zeljko Bek: ,U podrumu kuée Pavla Cikanovi¢a bilo je hladno, nije bilo prozora,
na podu je bila smrdljiva voda.....“ Karlo Babjas: ,Prva dva dana nismo dobili niSta od
hrane...... “ Josip Cosi¢: ,Ako se zna da sam tih dana izmr3avio 28 kilograma, onda se zna
kakva je hrana bila, na nas 27 ili 28 i na temperaturi od 38°C dobili bismo dvije do tri boce
vode dnevno.” Osteéeni Ivan Vuckovié: ,U tom podrumu gdje smo bili svega sat ili dva, bilo je
vode oko 20 cm. Donosili su nam hranu, no ta hrana bila je kao napoj, ako bismo je pojeli
morali bismo i¢i na WC. WC je bio vani i kada bismo izasli, dobili bismo batina, pa je bilo
bolje ne jesti i lezati.“ Osteé¢eni Bozo Katalini¢: ,,U toj prostoriji gdje smo bili osim jedne klupe
ni¢ega nije bilo, tako da smo spavali na betonu.“ Osteéeni Joso lvaskovi¢: ,Za sva ta Cetiri
dna nisam dobio niti da jedem niti da pijem.*
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Osteceni Nikola Perkovi¢, Darko Kis, Josip Gorup, Zeljko Bek, lvica Milkovié, Zeljan
Jonek, Zeljko Cigek, Ivan Berend, Franjo Joh, Stjepan Tkalec, Stjepan Jageti¢, Karlo Babja$ i
Dobroslav Zadro istakli su kako su odvodeni iz zatvora na obavljanje razli¢itih poslova, i to,
kopanje rovova, kopanje kanala, CiS¢enje WC-a, istovaranje razliCite robe iz kamiona i
utovaranje u kamione. Pod kakvim se uvjetima radilo, proizlazi iz iskaza oste¢enog Nikole
Perkovi¢a: ,Optuzeni Milo§ Drzaiji¢, dok smo bili u vatrogasnom domu, do$ao je i doslovno
rekao:" Ako budu trazili za rad, javite se jer ¢emo vas ubiti, znate &to slijedi, a pod Cijom
nadleznoSc¢u proizlazi iz iskaza osteéenog Dobroslava Zadre: ,Milicija, kojom je rukovodio
optuzeni Jovan Cur¢i¢, odredivala je gdje ée tko i¢i raditi.”

Osteceni Josip Vuckovi¢, Renato ISpan, Ivan Vuckovi¢, Luka RoZi¢, Josip Gorup i
Karlo Babja$ opisali su kako su vodeni na ispitivanja i pritom zlostavljani. Oste¢eni Damir
Tatar, Zeljko Bek, Nikola Perkovi¢, Darko Ki§, Josip BoSnjakovi¢, Dobroslav Zadro, Josip
Gorup, Zeljko Cicek, Ivica Milkovig¢, Nedeljko Krajinovi¢, Ivan Vuckovié, Josip Vuckovic,
Vlado Cizmar, Zeljan Jonek, lvan Berend, Franjo Joh, Stjepan Tkalec, Luka Rozi¢ i Renato
ISpan u svojim iskazima su se prisjetili kako su tu¢eni gumenim i drvenim palicama i razlicitim
drugim predmetima, zbog &ega je Zeljko Hodak zadobio povrede od kojih je umro. O
navedenom oStecenici su doslovno istakli: Vilim Jajti¢: ,Posebno je bio tuéen Josip Vuckovic,
leda su mu bila crna od batina.” Karlo Babja$: ,Da oprostite bilo je njih koji su se i usrali u
gace.” Zeljko Cigek: ,Leda su mi bila plava, crna od batina, imao sam nate¢ene bubrege,
slomljena rebra; od onih koji su bili sa mnom danas nema viSe Pave Zemljaka i njegovog
sina, jednog po imenu Zeljko, ne znam prezime, iz Meca je, njega su prebili, umro je od
batina.“ Vlado Cizmar: ,Znate li $to znaéi kada se osmoro ljudi izreda na vama; profesor
Zemljak je molio da tuku njega, a ne sina, oni su odveli sina, plakao je od muke.“ Karlo
Babjas: ,Ispitivanje sam shvatio kao prijetnju.“ Josip Cosi¢: ,Dok smo bili u toj prostoriji,
skoro svaku no¢ su nas vodili i tukli.“ Zeljan Jonek: ,Kada je Zeljko Hodak doveden s batina,
jaukao je, govorio je da ga ubiju, vristao je, Sto je sve bilo lakSe i lakSe, da bi negdje pred
jutro umro.*

O odnosu prema zarobljenicima u svom iskazu svjedocCio je i mjeStanin Borova
svjedok Karlo Povazsony: ,Jauke i tupe udarce Cuo sam nekoliko minuta nakon Sto se
autobus zaustavio.”

Radi lak§eg razumijevanja posebno treba citirati sljedeéi dio iskaza oStec¢enog Josipa
BosSnjakovica: ,TeSko je objasniti da bi netko shvatio §to Covjek sve moze prezivjeti i da u
neku ruku ostane normalan. Moje spoznaje su, da malo tko od onih gradana Republike
Hrvatske koji nisu prozivjeli zlostavljanje razumije najbolje situaciju kada im istu prepri¢amo.
Nisam se bojao, ali sam spoznao da Covjekov Zivot u takvim trenucima nije vrijedan
komadi¢a papira. Kasnije sam ¢uo komentar, kao da su svi jaukali od boli, ali da se od mene
nije ¢uo ni jauk.”

Postupke obiljezava neCovjecnost, krajnja nehumanost, jo§ pojasnjavajuci surovost,
okrutnost, nemilosrdnost i zlo€estoc¢a, a kao takvi negiraju ¢ovjekovu osobnost, dostojanstvo,
degradiraju ¢ovjeka na nacin da gubi osobine ljudskog bi¢a, uniStava se Covjekova ljudska
priroda, ono $to ga &ini Covjekom.

Svjedoci Mira Misljenovi¢ i Bosiljka Grebi¢ svjedoéili su da je optuzeni Jovan Curgié
poCetkom 9. mjeseca 1991. bio u posjetu svojoj obitelji u Deliblatskoj peS&ari, gdje je bila
smjesStena. Medutim, buduci da inkriminirano vrijeme obuhvaéa vremensko razdoblje od 01.
kolovoza do 13. rujna 1991., nekoliko dana izbivanja iz Borova, $to se tiCe koli€ine
kriminalnih radnji, nije ni od kakvog znacCaja. Mora se reci, da je teSko bilo oCekivati makar i
krace izbivanje iz Borova, zbog oruzanog sukoba koji je iz dana u dan bio sve intenzivniji,
zbog znaaja koji su za Sire podruc€je imali stanica milicije i zatvor u Borovu, zbog
autoritativnog pristupa poslu i zbog evidentne €injenice da je bio komandir.
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Protiv optuzenog Jovana Curéi¢a ve¢ je voden kazneni postupak, i to u Zupanijskom
sudu u Osijeku, ali ne zbog istog kaznenog djela kako je tvrdio njegov branitelj Nediljko
Res$etar. Uvidom u spis broj: Kio-29/96 Zupanijskog suda u Osijeku vidljivo je, da je kazneni
postupak voden zbog kaznenog djela iz &lanka 235. stavak 1. KZ-a, kao mjesto pocinjenja
naznaceni su Dalj, Daljska planina i Erdut, a obustavljen je rjeSenjem od 22. svibnja 1998.

Nisu prihvaceni prijedlozi branitelja Nediljika ReSetara, za pozivanjem radi ispitivanja
svjedoka Zeljka Kamenara (na okolnosti ispitivanja u Borovu nakon prebacivanja iz Dalja, tko
je bio komandir milicije u Borovu, s kime je kontaktirao i tko je bio komandir zatvora),
svjedoka Vlatka Nikoli¢a (na okolnosti boravka u zatvoru u Borovu, tko ga je ispitivao i fizi¢ki
maltretirao, gdje je bio u zatvoru u Borovu), svjedoka Nikolu Kelavu, svjedoka IStvana Backa
i svjedoka Nikolu Rupc€i¢a (na okolnosti jesu li u kriti€no vrijeme bili u zatvoru, tko ih je
ispitivao i maltretirao, tko je bio komandir milicije u Borovu i tko je bio komandir u zatvoru), te
za uvidom u spis Zupanijskog suda u Osijeku u kojem se nalaze iskazi predloZenih svjedoka,
jer su Cinjenice koje bi prema prijedlozima trebalo utvrditi ve¢ utvrdene. Narocito je nesporno
tko je bio komandir Stanice milicije Borovo i gdje su bili zatvori, $to je obrazlozeno.

Nije prihvatljiv niti prijedlog za neposrednim ispitivanjem svjedoka DragiSe
Cancareviéa, Zelika Pejakovi¢a, Caslava Niksi¢a, Slavoljuba Lazi¢a, Du$ana Tadiéa, Duska
Lazarevi¢a, Dujka Lukic¢a i Nikole Perkovi¢a, zatim oSte¢enih Nedeljka Krajinovi¢a, Karla
Babjasa, Dobroslava Zadre, lvice Miljkovi¢a, Josipa Bo3njakovi¢a, lvana Berenda, Boze
Katalinica, Franje Joha i Damira Tatara, te su procitani zapisnici o njihovom prijaSnjem
ispitivanju jer su ve¢ ispitani pred istim vijeCem a postupak se vodi zbog kaznenog djela za
koje je propisana kazna zatvora iznad osam godina.

Prema sadrzaju izvedenih dokaza, pouzdano se zakljuCuje, da je optuzeni Jovan
Curgi¢ ostvario sva potrebna objektivna i subjektivna obiljeZja kaznenog djela ratnog zlogina
protiv civilnog stanovniStva iz Clanka 120. stavak 1. OKZRH. Do necovje€nog postupanja
prema civilnom stanovni$tvu, u spomenutim oblicima, doslo je za vrijeme oruzanog sukoba,
a postupao je protivno pravilima medunarodnog prava. Ocigledna je svijest o okolnostima u
kojima je postupao, da postupa protivno pravilima medunarodnog prava, kao i 0 mogucim
posljedicama, pa je takve posljedice i Zelio.

InaCe, okolnost da se radilo o krSenju pravila medunarodnog ratnog prava nije morala
biti obuhvacena umisljajem optuzenog Jovana Curciéa, to¢nije, svijeSéu i znanjem, dovoljno
bi bilo i to $to ponasanje objektivno predstavlja krSenje pravila medunarodnog prava.

OPTUZENI MILOS DRZAJIC pod toékom 2.

Pored postojanja oruzanog sukoba, u toéki 1. (za optuzenog Jovana Curgiéa), jos je
obrazloZeno, da je Stanica milicije Borovo bila ustrojena, da su zatvori pri Stanici milicije
Borovo dobili status nekakvog centra za zarobljene osobe sa Sireg podrucja, da su zatvore u
podrumu stanice milicije Borovo i u vatrogasnom domu u Borovu €uvali pripadnici milicije i
da su zarobljene osobe imale status civilnih osoba.

Sve navedeno, od alineje jedan do alineje Sest, dogadalo se u prvoj polovici mjeseca
rujna 1991., od dolaska ostecenih u zatvore u Borovu do razmjene kod AdaSevaca 13. rujna
1991. Zbog dozivljenog, oStecenicima je teSko bilo to€no odrediti dan kada im se Sto
dogodilo. To najbolje proizlazi iz sliedeéih rijeéi osteéenog Josipa Cosiéa: ,U toj prostoriji
smo bili 4 do 5 dana, izgubili smo svako mjerilo za dan i za vrijeme i niSta nismo znali.“ Zato
je uvodno, ispred svih alineja, stavljeno ,to€no neutvrdenih dana u prvoj polovici mjeseca
rujna 1991.".

U kriticno vrijeme optuzeni Milo§ Drzaji¢ bio je milicioner Stanice milicije Borovo. Iz
obrazloZenja koje slijedi, uoCit ¢e se njegova sveprisutnost kao takvog, od udaranja
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oste¢enog Mile Ivadkovi¢a, do udaranja u jednoj prostoriji u sklopu milicijske stanice
policijskom gumenom palicom po glavi osteéenog Josipa Vuckovica.

Iz vremena prije izbijanja oruZzanog sukoba, optuzenog MiloSa Drzajica poznaju
oSteceni Nedeljko Krajinovi¢, Darko Ki§, Josip Cosi¢, Dobroslav Zadro, Josip Bos$njakovic,
Nedjeljko Dumancié, lvan Vuckovi¢, Bozo Katalini¢, Vilim Jajti¢, Karlo Babjas, Josip Vuckovi¢
i Branislav Skorak, jer su zajedno radili u policiji, igrali nogomet ili kroz druge Zivotne
situacije. Tijekom prepoznavanja, predoCavanjem osoba (tzv. zborno prepoznavanje)
prepoznali su ga osteceni Ivica Milkovi¢ i Mile Ivaskovié. Tijekom glavnih rasprava u sudnici
na njega su ukazali osteéeni Zeljko Cigek, Ilvan Berend, Vlado Cizmar, Mile Ivaskovi¢ i lvan
Belaj. Da im se tako predstavio imenom i prezimenom dok su bili u zatvorima u Borovu, u
svojim iskazima su isticali oSte¢eni Josip Bosnjakovi¢, Nikola Perkovi¢, Josip Gorup, lvica
Milkovi¢, Damir Tatar. Po imenu i prezimenu sje¢aju ga se osteéeni Mile Ivaskovi¢, Luka
Rozi¢, Stiepan Tkalec, Vlado Cizmar, Ivan Berend, Zeljko Citek i Stjepan Jageti¢. Da je bio
pripadnik milicije ukazali su mjesStani Borova svjedoci Slavoljub Lazi¢, Dujko Luki¢, Dusko
Lazarevié, Dusan Tadi¢, Milutin Drzaji¢, Tatjana Oluji¢, Zeljko Pejakovié i Dragisa
Cangarevié. Uostalom, optuzeni Milo§ Drzajié i sam je u svom iskazu potvrdio pripadnost
miliciji.

Na procesnu radnju prepoznavanja tijekom istrage nije bitno utjecala okolnost da su
osteéenima Vladi Cizmaru, Ivanu Berendu i Zeliku Citeku u predistraznom postupku
pokazivane fotografije optuzenog MiloSa Drzaji¢a, jer se radilo o fotografijama lica i poprsja,
ne cijele pojave, u drugom ambijentu i posluzile su samo kao kontrolna &injenica. Odnosi se
dijelom i na fotografije optuzenog MiloSa DrzZajica objavljene u tisku nakon pocCetka ovoga
kaznenog postupka.

Ali je utjecala okolnost da se optuzeni Milo§ Drzaji¢ od 1991. promijenio, Sto je
oteZalo prepoznavanje posebno u Zatvoru u Osijeku. Po odtecenicima Damiru Tataru, lvanu
Berendu, Vladi Cizmaru i Mili lvaskoviéu u kritiéno vrijeme nije imao bradu. O$tec¢eni Vlado
Cizmar opisao je dodatno optuzenog Milo$a Drzaji¢a rije¢ima, kako je u to vrijeme imao facu
jednog mafijaa i to leZernu, a sada izgleda kao hijena. Osteéeni Nedeljko Dumandci¢, koji
poznaje optuzenog MiloSa Drzaji¢a jer je radio s njim prije rata, tvrdi da se optuzeni Milo$
Drzaji¢ mnogo izmijenio, sasvim je drugi ¢ovjek, nekada je bio mali, nabijen i prgav. Osteéeni
Josip BoSnjakovi¢ tijekom prepoznavanja u Zatvoru u Osijeku nije pokazao na optuzenog
Milo$a Drzajica jer nije bio sto posto siguran, a nesigurnost je proizlazila iz razloga jer je bilo
jo$ sli€énih osoba po gradi.

Da bi se dobila cjelovita slika o onome Sto su proZivjeli zarobljenici u zatvorima u
Borovu, 5to se dogodilo osteCenom Mili lvaskovicu i drugima, prethodno treba pojasniti
okolnosti pod kojima su se dogadala fiziCka zlostavljanja, prijetnje, oduzimanje osobnog
automobila itd.

Zbog gotovo svakodnevnog fiziCkog i psihickog zlostavljanja, krajnje okrutnog
postupanja, umiranja nakon zadobivenih ozljeda oSte¢enika i smjeStaja ispod svakog
minimuma ljudskog dostojanstva, moze se reci, da su oStecenici bili pod prijetnjom gotovo
svakodnevne zivotne ugrozenosti, u iSCekivanju da svakog trenutka budu ubijeni. Vise od
svega govori jednostavna re€enica oste¢enog lvice Milkovic¢a, koju treba jo$ jednom citirati:
~ovaki ¢as ste mogli biti likvidirani», ali i re€enica oStecenog Josipa Gorupa: «Dok sam bio u
vatrogasnom domu ja sam bio prakticno mrtav Covjek, razmisljao sam da li da preplivam
Dunav ili da se ubijem.» Upravo okolnost svakodnevne smrtne opasnosti daje tezinu fizickom
Zlostavljanju, prijetnjama i dr. kao $to je nazna€eno u alinejama jedan do Sest toCke 2.

Sto su prozivjeli zarobljenici u zatvorima u Borovu vidljivo je iz iskaza o$te¢enih Mile
Ivadkoviéa, Zeljka Ciceka, lvana Berenda, Josipa Cosica, Vladimira Cizmara, Josipa Gorupa,
Vilima Jajti¢a, Josipa Vuc€kovic¢a i Josipa BoSnjakovica, za koje se moZe reci da su u osnovi
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prihvatljivi, istiniti i vjerodostojni, prozZeti originalnim opisima Sto im se dogadalo u
zarobljeniStvu, puni emocija.

Valja oCekivati, da se iskazi ne mogu podudarati u cijelosti, na primjer u iznoSenju
svih detalja vezanih za dozivleno u zarobljeniS§tvu, o svim osobama koje su ih fizi¢ki
Zlostavljale, redoslijedu dogadanja i slicno.

Ostecenici su bili prvi put u takvim situacijama, ranije slicno nisu dozivjeli, da bi se
mogli oslanjati na nekakvo iskustvo. Kako su prvi put bili u Borovu, i okruzenje im je bilo
nepoznato. Svatko od njih prepustio se razvoju dogadaja, zaokupljen strahovima bez ikakve
primisli o dokumentaristiCkom biljeZzenju doZivljenog u glavi, za nekakve buducée potrebe.
Upotpunjavanje mozaika dozivljenog, ne tako rijetko, zna biti omedeno najnormalnijom
potrebom za potiskivanjem dobrog dijela ruznog dozivlienog u zarobljeniStvu. Tako je
osteéeni Josip Gorup tijekom ispitivanja odgovarao: «Gospodine ReSetaru, meni se iz dana u
dan osvjezava pamcenje...ja nisam vodio evidenciju ¢ime su me tukli, molio sam Boga da
ostanem ziv.» Ostecéeni Josip Gorup €ak je u odgovorima na pitanja pokazivao i sarkazam,
tako je na pitanje je li vidao optuzenog Jovana Curgiéa odgovorio: «Mogu reéi da smo bili u
intimnim odnosima, jer sam viSe bio s njim nego sa suprugom... ako imate smisla za humor,
onda me mozete pitati jesam li bio u intimnim odnosima s optuzenim MiloSem Drzajicem.»

Poseban je naglasak na nalazima i miSljenjima sudskomedicinskih vjeStaka dr.
Miroslava Gorete i dr. Nikole Mandi¢a, koji su dani nepristrano i u skladu s pravilima znanosti
i vjestine.

Sudskomedicinski vjestak dr. Miroslav Goreta daje odgovore i na jo§ neke reakcije
o$teéenika tijekom davanja iskaza na glavnoj raspravi. Osteéeni Josip Cosié iskazuje:
“Najradije ne bih ni iSao u Vukovar, jer se ne Zelim svega sjecati, dozivio sam ono $to se
nisam nadao, Vukovar obilazim, ako ikako mogu, i dodao sam samo zbog poziva, odnosno
zbog obveze da se javim na poziv.“ Osteceni Vlado Cizmar: ,Mene su tukli, a odvjetnici se
smjeSkaju, to je sramota. Sudskomedicinski vjeStak dr. Miroslav Goreta nalazi, da je
najvazniji simptom posttraumatskog stresnog poremecaja izazvanog zlostavljanjem u
zatoCeniStvu, obrambeno ,zaboravljanje traumatskog dozZivljaja" putem njegova odcjepljenja,
potiskivanja, poricanja i drugih nesvjesnih obrambenih mehanizama. Koristenjem tih obrana
ostecéenici se Stite od ponovnog suceljavanja s traumom karakteriziranom strahom, panikom,
osjecajem ugrozenosti, poniZzenjem, stidom, bespomocnosti i sl. lako se za odrzavanja tog
obrambenog zida troSe goleme koli¢ine psihiCke energije, on povremeno ipak puca, bilo u
vidu ,flashback® reakcija (iznenadnog vra¢anja traumatske situacije u svjesno dozivljavanje)
ili u vidu noénih mora. Takve se dekompenzacije mogu javljati na neke banalne vanjske
provokacije koje asociraju na traumatski dozivljaj, a nerijetko i bez nekog uocljivog podrazaja
kao rezultanta teze prepoznatljivih nesvjesnih procesa.

Sudskomedicinski vjestak dr. Nikola Mandi¢, takoder razlaze prozivljavanje traume
oSteéenika. Osobe koje su prezivjele izvanuobi€ajenu traumu uobiajenog ljudskog iskustva,
razvijaju posttraumatski stresni poremecaj, simptomi tog poremecéaja se sastoje u
nametajuéim mislima vezano uz traumu, pobudenosti i izbjegavajuéem pona3aniju, tocnije da
izbjegavaju sve one podrazaje koji bi ih mogli podsjetiti na traumatsko iskustvo. Kod ovakvih
osoba treba biti posebno strpljiv da bi oni dobili potpuni mozaik sje¢anja i potpuni uvid u ono
Sto se dogodilo. Osobe s posttraumatskim stresnim poremecajem mogu izrazavati razliCite
simptome i na razliCite nacine. Intenzitet je razlicit, jedni mogu biti viSe zakoceni, drugi mogu
biti vise pobudeni, uznemireni, razdrazljivi, a sliede¢a skupina mogu biti oni koji imaju glavne
simptome vezane uz ono $to se dogodilo i zapravo se odmicu od tih sadrzaja ili oni koji imaju
dominantne simptome izbjegavanja.
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Optuzeni Milo$ Drzaji¢ u svojoj obrani nije mogao ukazati na razloge koji bi dovodili u
sumnju iskaze ostec¢enika, izuzev rijeci koje su same po sebi nedovoljno odredene, pausalne
-ponavljam da bi pozadina svjedoka mogla biti da netko ostvari svoja prava®“.

Konkretni opisi kriminalnih radnji, pridonijet ¢e spoznajama o necéovjeCnom
postupanju optuzenog MiloSa Drzaji¢a kroz oblike koji se naznacuju.

Osteceni Renato ISpan izmijenio je svoj iskaz, ¢ime je stvorena sumnja u podinjenje
konkretnih nedopustenih radnji optuzenog MiloSa Drzaji¢a. Svjedoci Milutin Drzaji¢ i Tatjana
Oluji¢, nisu imali neposrednih saznanja o stvarnom obavljanju svakodnevnih duZnosti
milicionera u Stanici milicije Borovo, njihovog brata odnosno supruga optuZenog Milosa
Drzajica. Svjedok Milutin Drzajic¢ ¢ak je dio svog iskaza usmijerio izbjegavanju kaznene
odgovornosti optuzenog MiloSa Drzaji¢a tvrdedi, da su ostecenici izlazeéi iz sudnice drugim
oStecCenicima u Cekaonici govorili tko je tko od optuzenika i gdje sjedi. Tvrdnja je opcenita,
Cak pauSalna, nije konkretizirana, vezana vremenski za oSteCenike to¢nog imena i
prezimena.

Nakon uvoda u svezi toCke 2. optuznice slijedi obrazloZenje po alinejama, i to od
alineje prve do alineje sedme optuznice:

Alineja prva (alineja prva to¢ke 2. optuznice)

Nema dvojbe da je optuzeni Milo§ Drzaiji¢ kao pripadnik Stanice milicije Borovo, bio u
kuci obitelji IvaskoviC, te da je nakon pretrazivanja iste s nepoznatim milicionerima, a radi
traZenja oruzja, udario otvorenom rukom u glavu oste¢enog Milu Ilvaskoviéa, od kojeg udarca
je pao na zid.

Prema iskazu danom tijekom istrage oSteceni Mile IvaSkovi¢ tada nije poznavao
optuzenog Milo$a Drzaji¢a, ali je Cuo kada su ostali jednog od njih oslovljavali tim imenom i
prezimenom. Tijekom procesne radnje prepoznavanja, osteéeni Mile Ivadkovi¢ za osobu pod
brojem 7 (optuzeni Milo§ Drzaji¢), tvrdio je da mu li¢i na optuzenog Miloda Drzajica. Na
glavnoj raspravi od 22. sijeCnja 2004., osteceni Mile Ivaskovi¢ ponovo je ukazao na
optuzenog Milo$a Drzaji¢a: ,Evo Milosa“, uz dodatak, da mu izgleda isto kao prije, samo §to
sada ima bradu. Na glavnoj raspravi od 27. travnja 2005. osteceni Mile lvaskovi¢ je
precizirao: «Upamtio sam facu koji me udario, a i kasnije sam ¢uo da ga zovu Milo$ Drzaji¢.
U to vrijeme kada me udario Milo§, otac nije bio u dvoriStu nego je bio u kuéi,
pretpostavljam.»

Zbog opisane decidiranosti oste¢enog Mile Ivaskovi¢a, iskaz njegovog oca svjedoka
Jose lvaskovi¢a, da ne zna je li netko tukao njegovog sina, nije prihvatljiv. Najkrace receno,
na pitanja, svjedok Joso lvaskovi¢ uglavnhom je odgovarao da nista nije vidio i da nista nije
€uo. Ovo vazi za razliku od ostalih svjedoka samo za njega, i to bukvalno za sve $to se
dogadalo u okruzenju dok je bio u zatvoru. Radi lakS§eg razumijevanja valja ukazati, da
svjedok Joso Ivaskovi¢ jo$ od prije rata stalno Zivi u Borovu, toCnije, prije, tijekom i poslije
rata, te je svoje iskaze prilagodio konstanti nezamjeranja.

U svezi ove alineje optuzenom MiloSu Drzaiji¢u stavljeno je na teret kako pretraZivanje
kuce bez naloga u kojoj su zivjeli optuzeni Mile Ivaskovi¢ i njegov otac, tako i udaranje
Sakom u glavu oste¢enog Mile Ivaskovi¢a. Iz cCinjeniénog opisa izostavljen je smisao
pretrazivanja ku¢e kao zabranjene radnje, a ostavljen je smisao opisa Sto je prethodilo
udaranju o$teéenog Mile Ivaskoviéa. PretraZivanje bez naloga prema Zenevskoj konvenciji
od 12. kolovoza 1949. o zastiti zrtava nemedunarodnih oruzanih sukoba (Protokol Il.), nije
zabranjena radnja. Cinjeniéni opis jo$ je i izmijenjen, umjesto udaranja $akom u glavu
naznaceno je kao udaranje otvorenom rukom u glavu. Osteceni Mile Ivaskovi¢ na glavnoj



43
Broj: K-12/05.

raspravi od 27. travnja 2005. pokazao je gestom kako je bio udaren od strane optuZenog
MiloSa Drzaji¢a, pri ¢emu ruka nije bila stisnuta.

Naravno da je slijedom navedenog c€injeni¢ni opis u nebithom izmijenjen, tocnije,
nomotehnicki je ureden.

Alineja druga (alineja druga to¢ke 2. optuznice)

Od zatvorenika koji su iz vatrogasnog doma odvodeni radi fizickog zlostavljanja po
optuzenom Milo$u Drzajiéu i nepoznatim milicajcima, saslu$ani su samo o$teéeni Zeljko
Cigek, Vlado Cizmar, lvan Berend i Josip Cosié, jer Zeljko Filip&ié nije Ziv, dok su tijela lvana
Zelembera, Pave Zemljaka i Vladimira Zemljaka ekshumirana.

Sto tvrde u svojim iskazima ostecenici Zeljko Cigek, Vlado Cizmar, Ivan Berend i
Josip Cosié, za koje se moze reéi da su prihvatljivi, vjerodostojni, originalni, prozeti
emocijama?

Ostecéeni Zeljko Citek prisjeéa se, da su ih jedne noéi podeli odvoditi dvojicu po
dvojicu, udarali su ih, prvi ih je po€eo tuéi jedan za kojeg je kasnije ¢uo da ga zovu Milos,
pored njega pretuceni su Cizmar Vlado, Ivan Zelember, Pavo Zemljak, Vladimir Zemljak i
Zeljko, koji je od zadobivenih ozljeda umro. Po oste¢éenom Vladi Cizmaru, jedne vederi odveli
su ga strazari u jednu prostoriju gdje je za stolom sjedio optuzeni Milo§ Drzaji¢, tukli su ga,
od zadobivenih ozljeda nije mogao hodati, tu no¢ je tuéen i Zelijko Hodak, od zadobivenih
ozljeda istu je no¢ umro. OSsteceni lvan Berend opisuje, da su ih odvodili u ve€ernjim satima,
tukli su ga, tukao ga je i optuzeni Milo§ Drzajié. Ostec¢eni Josip Cosié poznaje optuzenog
MiloSa Drzaji¢a otprije, kada su ga tukli, nikoga nije mogao vidjeti jer je bio mrak, Culi su se
samo krikovi, jauci i batinanje.

Ostecéeni Zeljko Cigek, Ivan Berend, Josip Cosi¢ i Vlado Cizmar te zatvorenici Zeljko
FilipCi¢, lvan Zelember, Pavo Zemljak i Vladimir Zemljak odvodeni su od strane optuzenog
MiloSa Drzaji¢a i nepoznatih milicajaca i fizicki zlostavljani, kojom prigodom su gubili svijest,
te su ih vracali pretu¢ene, a Ivan Zelember je joS zbog toga buncao te izvrSio malu i veliku
nuzdu u hlace.

Prihvatljivo je mozaicko sklapanje spoznaja o$te¢enog Zeljka Ciéeka o onima koji su
ih fizicki zlostavljali, poCev od 1991. za vrijeme boravka u zarobljenistvu u Borovu, godina
upotpunjavanja spoznaja koje su slijedile, do ovog kaznenog postupka. Zato i ima tezinu
njegova zadnje tvrdnja: ,Obi¢no su nas odvodili po Eetvorica, od kojih su dvoijica ili trojica bili
u plavim milicijskim odorama, a jedan u vojnoj odori, Sarenoj odori JNA. Jedan bi stajao na
vratima, drugi bi drzao bateriju, a dvojica su grabila i vukla van. Kad sam spominjao da su
obiéno dolazili da nas vode na batinanje njih &etvorica, jedan od njih je bio optuzeni Milo$
Drzaji¢; on je stajao na vratima, vozio kampanjolu i nakon batinanja vra¢ao nazad, non-stop
su ta Cetvorica izmedu kojih je bio optuzeni Milo§ Drzaji¢ vukli nas i vodili nas.”

Sto se tie doZivlienog, a u svezi naprijed reéenog, citirat ¢e se i dijelovi iskaza
osteéenog Josipa Cosiéa: “Najradije ne bih niti iSao u Vukovar jer se ne Zelim svega sjecati,
doZivio sam ono $to se nisam nadao, Vukovar obilazim ako ikako mogu i doSao sam samo
zbog poziva, odnosno zbog obveze da se javim na poziv....., izgubili smo svako mjerilo za
dan i za vrijeme i niSta nismo znali....., ako se zna da sam za tih dana smr3Savio 28
kilograma, onda se zna kakva je hrana bila, na nas 27 ili 28 i na temperaturi od 38°C dobivali
bismo 2 do 3 boce vode dnevno, medutim, nakon nekoliko dana izgubite potrebu i za jelom i
za picem.”

Alineja treca (alineja tre¢a to¢ke 2. optuznice)
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Nakon $to je oSteceni Josip Gorup peruci po naredenju milicijsko vozilo pronasao
odrezano ljudsko uho i krv, optuzeni Milo§ Drzaji¢ vukao ga je za uho i prijeteci govorio da je
on to napravio.

Proizlazi iz viSe iskaza ostec¢enog Josipa Gorupa, od istrage do glavne rasprave od
27. travnja 2005., za koje se moZe reci, da su i pored rezultata prepoznavanja u Zatvoru u
Osijeku, iskazane uznemirenosti i razdraZljivosti posebno na glavnoj raspravi od 30. oZujka
2005., te promjene redoslijeda zbivanja vezanih za pronalaZenje ljudskog uha i prijetnje, u
osnovi prihvatljivi, istiniti i vjerodostojni, prozZeti originalnim opisima $to mu se dogodilo dok je
bio u zarobljenistvu.

Sto je u svezi predmetnih inkriminiranih radnji optuzenog Milo$a Drzajiéa u svojim
iskazima rekao oSteceni Josip Gorup, koji su rezultati prepoznavanja u Zatvoru u Osijeku i
kako se manifestirala uznemirenost i razdrazljivost?

Tijekom istrage i glavne rasprave odrzane 17. veljaCe 2004. oSteéeni Josip Gorup
istakao je, da su ga jednog dana izveli van iz zatvora i naredili mu da opere unutradnjost
sluzbenog vozila milicije, prao je krv, kojom prilikom je naSao i jedno odrezano ljudsko uho,
da bi ga optuzeni Milo$ Drzaiji¢ potezao za uho i prijeteci govorio da je on to napravio.

Na glavnoj raspravi od 30. oZujka 2005. osteceni Josip Gorup prisjetio se da mu je
ostalo upecatljivo kada mu je optuzeni Milo§ Drzaji¢ prijetio da ¢e mu odrezati uho, tocnije,
rekao je kako je on odrezao uho koje je vidio peruéi auto i da ¢e i njemu odrezati.

Na glavnoj raspravi od 27. travnja 2005. oSteceni Josip Gorup opisao je, kako je iz
prostorije gdje je bio zatvoren Cuo da su jednom Covjeku odrezali uho i da je ubijen,
slijedeCeg dana doSao je optuzeni Milo§ Drzaji¢ gurao mu noz iza vrata i oko uha, uvrtao
uho, tresao ga rukama govoreci: «Odrezat ¢u ti uho i likvidirat ¢u te kao onoga sino¢», da bi
mu nakon toga rekli da ide prati sluzbeno milicijsko vozilo gdje je vidio krv i odrezano ljudsko
uho. Na kraju je jo§ dodao: «Kad god bi prolazio optuZeni Milo§ Drzaji¢, uvijek je i neSto
napravio.»

Prema zapisniku o prepoznavanju u Zatvoru u Osijeku oStec¢eni Josip Gorup nije
prepoznao optuzenog Milosa Drzajica a niti optuzenog Jovana Curgiéa. U svezi
prepoznavanja na glavnoj raspravi od 30. ozujka 2005. jo$ je istakao da je na prepoznavanju
bilo viSe osoba, da su od njegovog zarobljavanja prosle tolike godine, da je prepoznavanje
obavljao s 12 do 13 koraka i da se ne sjeca Sto je rekao tijekom prepoznavanja. Jednostavno
je dodao:» Osoba za koju sam rekao da je optuzeni Milo$ Drzaji¢ sli€ila mi je na optuZzenog
MiloSa Drzaji¢a. Siguran sam da je ovaj ovdje koji sjedi optuzeni Milo$ Drzaji¢.»

Uznemirenost i razdraZljivost oste¢eni Josip Gorup pokazao je naroito na glavnoj
raspravi od 30. oZujka 2005. sto je vidljivo iz slijedeCih odgovora: «Ako necu snositi
posljedice, ja ne zelim razgovarati s vama...,gospodine ReSetar, meni se iz dana u dan
osvjezava pamcenje. Ja se nisam pripremao za ovu raspravu, nemam branitelja i odgovaram
Sto ste me pitali...,ja nisam vodio evidenciju ¢ime su me tukli, molio sam Boga da ostanem
Ziv..., mogu reé¢i da smo bili u intimnim odnosima jer sam viSe bio s njim nego sa suprugom.
Ako imate smisla za humor, onda me mozete pitati jesam li bio u intimnim odnosima s
optuzenim MiloSem Drzajicem...,ja ne kontaktiram niti sa svojim ocem i ne znam kako
izgleda.»

Odmah treba reéi, da se iz cjelovitih iskaza osteéenog Josipa Gorupa proviaci kao
neosporno, da je bio zaroblijen, da je bio zatvoren u zatvorima u Borovu, da je imao
«tretman» sli¢an ostalim zarobljenicima i da je bio pod prijetnjom gotovo svakodnevne
Zivotne ugrozenosti, svakodnevne smrtne opasnosti.
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Ovo je bitno, jer pored ostalih Cinjenica, Cije obrazloZenje slijedi, daje prevagu za
prednju tvrdnju o prihvatljivosti, istinitosti i vierodostojnosti iskaza oste¢enog Josipa Gorupa.

Neprepoznavanje optuzenog MiloSa Drzaji¢a tijekom radnje prepoznavanja u Zatvoru
u Osijeku, ne znac¢i odmah i apsolutno neprihvaéanje iskaza oSte¢enog Josipa Gorupa.
Prepoznavanje valja uzeti individualno. O vrijednosti prepoznavanja odluCuje dar
promatranja, sposobnost paméenja fizionomija, motorike i sli€cno, sposobnost prisje¢anja,
reprodukcije. TeSko je omoguciti da se videna osoba promatra u ambijentu i pod uvjetima
koji su vladali u vrijeme opazanja. Ostec¢eni Josip Gorup vidao je optuzenog MiloSa Drzajica
u posebnim okolnostima koje su se oslikavale u nesvakida$njim uvjetima, u uvjetima u
kojima do tada nije bio. Hrana i smjestaj su bili ispod minimuma ljudskog dostojanstava,
okruzenje nepoznato, izloZzen naro€ito psihickom zlostavljanju i u svakodnevnoj Zivotnoj
ugrozenosti. Od dana zarobljavanja do dana prepoznavanja proteklo je skoro punih dvanaest
godina. Sam osteceni Josip Gorup kaZe, da je osobe na prepoznavanju promatrao s 12 do
13 koraka. Zato viSe od svega govore njegove rijeci koje oslikavaju zbunjenost, ali zbog toga
ne i neprihvatljivost iskaza: »Ja ne znam za rezultate prepoznavanja, ali sam na
prepoznavanju rekao da su tamo odredene osobe optuzeni Jovica Curgié i optuzeni Milo$
Drzaji¢. Ne sjeCam se jesam li tada bio siguran u to. Imate zapisnik o prepoznavanju, nemam
vise §to za dodati. Ono $to je upisano, pogledajte tamo. Osoba za koju sam rekao da je
optuzeni Milo§ Drzaji¢ sliCila mi je na optuZzenog MiloSa Drzajica. Siguran sam da je ovaj
ovdje koji sjedi optuzeni Milo§ Drzaji¢.» | dio nalaza i misljenja sudskomedicinskog vjeStaka
dr. Miroslava Gorete: »Nikada se ne smije zanemariti €injenica da protek vremena, u
konkretnom slu€aju 13 godina, kao i drasti€na promjena cjelokupne vanjske situacije, moze i
objektivno znatno otezati povezivanje logorskih sje¢anja s danasnjim likovima potencijalnih
Zlostavlja¢a.»

Sto se tite moguénosti prepoznavanja optuzenog Milo§a Drzajiéa nije suvi§no
podsjetiti se i ponovno ukazati na iskaze oStecenih Damira Tatara, Ivana Berenda, Mile
lvaskoviéa, Vlade Cizmara, Nedelika Dumandi¢a i Josipa Bo$njakoviéa. Tako, po
osteéenicima Damiru Tataru, Ivanu Berendu, Mili Ivaskoviéu i Vladi Cizmaru u kriti¢no
vrijeme optuZeni Milo$ Drzaji¢ nije imao bradu. Osteceni Vlado Cizmar opisao je dodatno
optuzenog MiloSa Drzajéa rijeCima, da je u to vrijeme imao facu jednog mafijasa i to lezernu,
a sada izgleda kao hijena. OStec¢eni Nedeljko Dumanci¢, koji je radio s optuzenim MiloSem
Drzajiéem i zato ga pozna, tvrdi, da se mnogo izmijenio, sasvim je drugi ¢ovjek, nekada je
bio mali, nabijen i prgav. Josip BoSnjakovi¢ tijekom prepoznavanja u Zatvoru u Osijeku nije
pokazao na optuzenog MiloSa Drzajica jer nije bio sto posto siguran, a nesigurnost je
proizlazila iz razloga jer je bilo jo$ sli¢nih osoba po gradi.

Osteceni Josip Gorup na glavnoj raspravi odrzanoj 30. ozujka 2005. ispitivan je
nekoliko sati, od Cega je najveci dio vremena odgovarao na pitanja branitelja, pri ¢emu je
iskazao uznemirenost i razdraZljivost, $to se najbolje zapaza iz naprijed citiranih odgovora.
Evidentna uznemirenost i razdrazljivost jos ne znaci odmah i apsolutno neprihvac¢anje danih
iskaza. Sto o ovom profilu o$teéenika u svom nalazu i mi$lienju navodi sudskomedicinski
viestak dr. Miroslav Goreta, a 3&to sudskomedicinski vjeStak dr. Nikola Mandi¢?
Sudskomedicinski vjeStak dr. Miroslav Goreta: ,Najvazniji simptom poremecaja izazvanog
Zlostavljanjem u zarobljenistvu jeste obrambeno zaboravljanje traumatskog dogadaja putem
njegovog odcjeplienja putem potiskivanja, poricanja i drugih nesvjesnih obrambenih
mehanizama. KoriStenjem tih obrana oStecenici se Stite od ponovnog suceljavanja s
traumom karakteriziranom strahom, panikom, osjeCajem ugrozenosti, ponizenjem, stidom,
bespomocénosti i sl. lako se za odrzavanje tog obrambenog zida troSe goleme koli¢ine
psihiCke energije, on povremeno ipak puca, bilo u vidu iznenadnog vracanja traumatske
situacije u svjesno dozivljavanje ili u vidu no¢nih mora. Takve se dekompenzacije mogu
javljati na neke banalne vanjske provokacije koje asociraju na traumatski dozivljaj, a nerijetko
i bez nekog uodljivog podrazaja kao rezultata teze prepoznatljivih nesvjesnih procjena.”
Sudskomedicinski vjeStak dr. Nikola Mandi¢: ,Osobe traumatizirane izvan uobicajenog
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ljudskog iskustva, razvijaju posttraumatski stresni poremecaj, simptomi tog poremecaja se
sastoje u nametaju¢im mislima vezano uz traumu, pobudenosti i izbjegavaju¢em ponaSanju,
toCnije, izbjegavaju sve one podrazaje koji bi ih mogli podsjetiti na traumatsko iskustvo.
Mogu izrazavati razliCite simptome i na razliite nacCine. Intenzitet je razliCit, jedni mogu biti
viSe zakoceni, drugi mogu biti vise pobudeni, uznemire, razdraZljivi.“

Jo$ nesto, osteéeni Josip Gorup, imenom i prezimenom kao milicionera Stanice
milicije Borovo i pocinitelja nedopustenih radnji optuzenog MiloSsa Drzajica konstantno
spominje, poCev od istrage pa do glavne rasprave od 27. travnja 2005. Kao milicioner
Stanice milicije Borovo optuzeni Milo§ Drzaji¢ osobno se predstavio njemu i ostalim
zarobljenicima dok su bili u zarobljenistvu. Osteceni Josip Gorup prepoznao je optuzenog
MiloSa Drzajéa u sudnici dovode¢i ga u vezu s duzno3¢u tadasnjeg milicionera i s
pocinjenjem nedopustenih radnji. Na duznost milicionera i prisustvo u zatvorima optuzenog
MiloSa Drzajica tijekom istrage i odrzanih glavnih rasprava ukazali su i drugi zarobljenici.

Protek vremena, promjena cjelokupne vanjske situacije, u€estalosti ispitivanja, duzina
ispitivanja, podsje¢anje na traumu, tolnije, izazvane dekompenzacije na banalne
«provokacije» koje asociraju na traumatski doZivljaj, za 8to se inaCe troSe goleme koli¢ine
psihiCke energije i zbog ¢ega dolazi do povremenog «pucanja», reakcija, pa ¢ak i promjena
redoslijeda zbivanja vezanih za pronalazenje ljudskog uha i prijetnje, ne znaci automatizmom
i neprihvacanje takvog iskaza osteéenog Josipa Gorupa. Ipak je oshovno, da je prihvatljiva
tvrdnja o pronalazeniju ljudskog uha i krvi u milicijskom vozilu i na tome vezanoj prijetnji, i to
upravo onako kako je osteceni Josip Gorup opisao u iskazu danom u istrazi, jer je to ustvari
njegov prvi iskaz, liden u najvecoj mjeri «pucanja», reakcija. Dakle, redoslijedom, oSteceni
Josip Gorup nakon $to je peru¢i po naredenju milicijsko vozilo pronasao odrezano ljudsko
uho i krv, optuzeni Milo§ Drzaiji¢ vukao ga je za uho i govorio prijeteci da je on to uradio.

Alineja €etvrta (alineja etvrta tocke 2. optuznice)

Tijekom okupacije mjesta Lipovaca, optuzeni Milo§ Drzaji¢ udario je najmanje dva
puta otvorenom rukom u predio lica oStecenog Vilima Jajti¢a, oduzeo mu osobni automobil i
odmah ga predao Peri Goranoviéu.

Osteceni Vilim Jajti¢ poznaje ga jo$ iz vremena od prije rata. Poznaje ga osteceni
Josip Vuckovié, a sjeca ga se i oStec¢eni Renato ISpan. Osteéeni Vilim Jajti¢ zarobljen je u
LipovaCi, kod predaje optuzeni Milo§ Drzaji¢ udario ga je odmah najmanje dva puta
otvorenom rukom u predio lica, oduzeo osobni automobil i odmah ga predao Peri
Goranovi¢u, da bi zatim bio prevezen u Borovo. Osteéeni Josip Vuc€kovi¢ zarobljen je u
Lipovaci, poznaje optuzenog Milosa Drzaiji¢a, tada je bio obucen u policijsku odoru. Osteéeni
Renato I8pan upoznao je MiloSa Drzaji¢a prilikom zarobljavanja u Lipovaci, s tim $to je za
njegovo ime i prezime €uo jos prije.

Zbog re€enog nema dvojbe da je optuzeni Milo§ Drzaji¢ u kriti€no vrijeme bio u
mjestu Lipovaca i da je pocinio opisane zabranjene radnje.

Medutim, iz Cinjenicnog opisa izostavljeno je, da je ispitivao i udarao Sakama i
policijskom palicom po cijelom tijelu oste¢ene Josipa Vuckovica i Renata ISpana.

U svezi oSte¢enog Josipa Vuckovica zabranjena radnja udaranja bit ¢e obrazlozena
pod alinejom Sest. Naime, zabranjena radnja udaranja osteéenog Josipa Vuckovica
¢injenic¢no je opisana u dvjema alinejama optuznice, u alineji Cetiri i alineji sedam, iako se
radi o istom dogadaiju.

U svezi udaranja policijskom palicom oSte¢enog Renata ISpana, isti je tijekom istrage
doslovno istakao: «Osim psihiCkog maltretiranja, udarao me je rukama, drvenom i metalnom
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palicom po cijelom tijelu», da bi na glavnoj raspravi od 15. lipnja 2005. u svezi toga naveo:
«Ne mogu to€no definirati je li me optuzeni Milo§ Drzaji¢ udarao.» Valja istaci da je ovakvim
jasnim iskazom stvorena sumnja.

3 Ispitivanje ostecenih Renata ISpana i Josipa VucCkoviéa samo po sebi, prema
Zenevskoj konvenciji od 12. kolovoza 1949. o zastiti Zzrtava nemedunarodnih oruzanih
sukoba (Protokol Il.) nije zabranjena radnja, te je takoder izostavljeno iz €injeni¢nog opisa.

Alineja peta (alineja peta tocke 2. optuznice)

Optuzeni Milo§ Drzaji¢ prijetio je odtecenom Josipu Bosnjakoviéu rijeima, da ¢e mu
povaditi oCi, da ¢e ga zaklati i da Ziv nece izaéi.

Proizlazi iz iskaza oS$tecenog Josipa BoSnakovica. Optuzenog MiloSa DrzZaji¢a
poznaje jos od 1990., jer su zajedno radili u Il. policijskoj postaji u Osijeku. Istu vecer, kada je
bio zatvoren u jednoj podrumskoj prostoriji, u kojoj je na podu bilo 15 do 20 centimetara vode
s fekalijama, koja je curila iz kanalizacijskih cijevi, pojavio se optuZeni Milo§ DrZaji¢ i tada
izrekao prijetnje. Nije siguran, ali misli da optuzeni Milo§ Drzaji¢c viSe nije dolazio u
podrumsku prostoriju.

Dakle, optuzeni Milo§ Drzaji¢ nesporno je identificiran kao milicioner Stanice milicije
Borovo, kao takav ulazio je u podrumsku prostoriju gdje se nalazio osteéeni Josip
Bos$njakovic, te je izrekao prijetnje u pravcu toga da ¢e mu povaditi oc¢i, da ¢e ga zaklati i da
Ziv nece izadi.

| ovom prigodom valja ukazati da se s obzirom na okruzenje stalne smrtne
ugrozenosti, izreCene prijetnje drze narocito ozbiljnim.

Sto se tie osteéenog Renata ISpana, izostavljen je &injeniéni opis koji se odnosi na
njega (prijetnja da ¢e mu ubiti i silovati majku, te udaranje rukama, drvenom i metalnom
palicom po tijelu).

Osteceni Renato ISpan upoznao je optuzenog MiloSa Drzaji¢a kada je bio zarobljen te
kada su ga on i Mile Vukeli¢ vozili u Borovo. Poveo se razgovor o policijskoj Skoli u Zagrebu,
optuzeni Milo§ Drzaji¢ se tada predstavio imenom i prezimenom, uz napomenu da je i on
iSao u tu Skolu. U Borovu u zatvoru ispitivao ga je osam dana zaredom i pritom udarao.

Za razliku od iskaza tijekom istrage i glavne rasprave od 12. veljace 2004., na glavnoj
raspravi od 15. lipnja 2005. u svezi prijetnji i udaranja doslovno je rekao: «Davno je to bilo,
ne sjeCam se S$to mi je to¢no rekao optuzeni Drzaji¢...ne mogu to¢no definirati je li me
optuzeni Milo§ Drzaji¢ udario.» Na posljednjoj glavnoj raspravi na kraju je prokomentirao, da
stoji iza svega §to je izjavio, pa i iza onoga Sto je rekao tijekom istrage i na glavnoj raspravi
od 12. veljate 2004. Ovakvim ociglednim mijenjanjem iskaza stvorena je sumnja je i
optuzeni Milo§ Drzaji¢ stvarno optuzenom Renatu ISpanu prijetio da ¢e mu ubiti i silovati
majku, te ga pritom udarao rukama, drvenom i metalnom palicom po tijelu. Cijeneéi opisanu
sumnju, sud je zauzeo stav da nema dokaza da je optuzeni Milo§ Drzaj¢é u odnosu na
oste¢enog Renata ISpana pocinio opisane zabranjene radnje.

Alineja Sesta (alineja sedma tocke 2. optuznice)

Optuzeni Milo§ Drzaji¢, u podrumu stanice milicije u Borovu udarao je policijskom
gumenom palicom po glavi ostecenog Josipa Vuckovica.

Kao stanovnik Lipovace, mjesta nedaleko Borova, osteéeni Josip Vuckovi¢ poznavao
je optuZenog Milo8a Drzajica. Opisao ga je sljedeéim rije€ima: ,Drzaji¢ je bio obucen u
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policijsku odoru, a koliko sam ja shvatio, on je bio i glavni za to ispitivanje, jer nas je kao
Lipov€anin poznavao.»

U svezi udaranja policijskom gumenom palicom doslovno je naveo: ,Nakon $to me je
Vucéenovi¢ prestao tuci, izasao je van Milo$ Drzaji¢ i odveo me u jednu podrumsku prostoriju
u sklopu te iste zgrade, gdje me je nastavio tuéi pendrekom, i to po glavi. Od tog udarca sam

pao.

Nedvojbeno se radi o optuzenom MiloSu Drzajicu. Osteéeni Josip Vuckovi¢ poznaje
ga jo§ od prije oruzanog sukoba. Zabranjena radnja udaranja je jasno opisana. Cijeneci
okruZenje svakodnevne smrtne ugroZenosti, udaranje oSstecenog Josipa Vuckoviéa
policijskom gumenom palicom po glavi ukazuje se naroc€ito ozbiljnom zabranjenom radnjom.

Alineja Sesta tocke 2. optuznice

Nije dokazano da je optuzeni Milo§ Drzaji¢ prinosio noz vratu i uhu oSte¢enog Josipa
Gorupa, i da mu je na taj nacin prijetio, Sto je opisano u &injeni€énom opisu alineje Seste tocke
2. optuznice, ili konkretnije, nije dokazano da je pored vec¢ opisane dokazane zabranjene
radnje pod alinejom 3. (alineja tre¢a toCke 2. optuznice), Sto je obrazlozeno, jo$ jednom
prijetio ostecenom Josipu Gorupu.

Osim recenog, u c&injenicnom opisu alineje Seste toCke 2. optuznice nema mijesta
dijelu koji se odnosi na ispitivanje osStecenog Josipa Gorupa, iz razloga, jer ispitivanje prema
Dopunskom protokolu Zenevskim konvencijama od 12. kolovoza 1949. o zatiti Zrtava
nemedunarodnih oruzanih sukoba (Protokol Il.), nije zabranjena radnja.

Iskaz oStec¢enog Josipa Gorupa vec je detaljno analiziran u dijelu obrazloZenja koji se
odnosi na alineju trecu (alineja treca toCke 2. optuznice), zato u ovoj alineji samo u osnovnim
crtama, gdje ¢e naglasak biti na zabranjenoj radnji optuzenog MiloSa Drzaji¢a, kada je prema
optuznici bio koridten noz kao sredstvo prijetnje.

Kao nedvojbena, iz iskaza oStecenog Josipa Gorupa, nije se nametala prijetnja
prinoSenjem noza vratu i uhu. Rijeéi osteéenog Josipa Gorupa, pored iznoSenja detalja u
svezi pronalazenja ljudskog uha i krvi u milicijskom vozilu, bile su: «Kad bi god prolazio kraj
mene, davao je pitanja i odgovore. Tada bi mi obi¢no zavrtao usi, prijetio noZzem, prijetio da
zna da su moji roditelji ostali na okupiranom podrucju.» Radi se o opcéenitom, viSe
pauSalnom iskazivanju, bez prostorne, vremenske i okolnosne odredenosti, ili
pojednostavljeno, radnja nije jasno razgranitena od dokazane nedopustene radnje
obrazloZene pod tre¢om alinejom, zbog €ega je stvorena sumnja.

Kako nije dokazano da je optuzeni Milo§ Drzaji¢ u kriti€éno vrijeme prinosio noZ vratu i
uhu oste¢enog Josipa Gorupa, i na taj mu nadin prijetio, a ispitivanje nije zabranjena radnja
prema Dopunskom protokolu Zenevskim konvencijama od 12. kolovoza 1949. o zaétiti Zrtava
nemedunarodnih oruzanih sukoba (Protokol Il.), alineja Sesta u cijelosti je izostavljena iz
toCke 2. optuZznice.

Nisu prihvaceni prijedlozi obrane optuzenog Mlloda Drzajica, za pozivanjem radi
ispitivanja, svjedoka Zvonka BabjaSa i Branka Vidaji¢a (na okolnost da su bili u grupi
zatvorenika i mogli su imati neposredni uvid u nacin postupanja optuzenog MiloSa Drzajica),
Slobodana Zmiriéa i Janka Milakovi¢a (na okolnost regrutiranja i ustrojavanja milicije tzv.
SAO Krajine), Blaza Topalovica (kao djelatnika PU vukovarsko-srijemske na okolnost
preuzimanja u procesu mirne reintegracije dokumentacije vezane za Stanicu milicije Borovo),
Dusana Boziéa, GoSe Cvioviéa, Zeljka Peji¢ica i Milana Peji¢ica (na okolnost obavljanja
duznosti optuzenog Miloda Drzaji¢a), llje Kojica (na okolnost dogadanja u Borovu u
inkriminirano vrijeme i nacin funkcioniranja milicije), te Adama Jeli¢a (na okolnost vezanu za
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prepoznavanje kada je prepoznat kao optuzeni Milo§ Drzaji¢), jer su Cinjenice koje bi prema
prijedlozima trebalo utvrditi veé utvrdene, $to je ve¢ obrazlagano.

Nije prihvacen niti prijedlog za neposrednim ispitivanjem oStec¢enih Josipa Vuckovica,
Ivana Vuckoviéa, Luke RoZi¢a, Vilima Jajti¢a, Josipa BoSnjakovi¢a, Ivana Berenda i Vlade
Cizmara, te su proéitani zapisnici o njihovom prijagnjem ispitivanju, jer su ispitani pred istim
vijeéem a postupak se vodi zbog kaznenog djela za koje je propisana kazna zatvora iznad
osam godina.

Obrazlozene radnje optuZzenog Miloda Drzaji¢a, postupci o kojima je bilo rije¢ od
alineje prve do alineje Seste, u uvjetima svakodnevne Zivotne ugrozenosti, svakodnevnog
psihi¢kog i fiziCkog zlostavljanja, karakteriziraju se kao osobito teSko, neCovjecno postupanje
prema civilnom stanovniStvu za vrijeme oruzanog sukoba. Radnje, postupci su necovjecni,
nehumani, surovi, okrutni i nemilosrdni, negiraju Covjekovu osobnost, dostojanstvo,
degradiraju ¢ovjeka na nacin da gubi osobine ljudskog bi¢a, unistavaju €ovjekovu ljudsku
prirodu, ono §to Covjeka €ini Covjekom.

Optuzeni Milo§ Drzaji¢ ostvario je sva objektivna i subjektivna obiljezja kaznenog
djela ratnog zloCina protiv civilnog stanovnistva iz ¢lanka 120. stavak 1. OKZRH. Do
necovjeCnog postupanja prema civilnom stanovnidtvu, u opisani oblicima, doslo je za vrijeme
oruzanog sukoba, a postupao je protivho pravilima medunarodnog prava. Oc€igledna je
svijest o okolnostima u kojima je postupao, da postupa protivno pravilima medunarodnog
prava, kao i o moguéim posljedicama, pa je takve posljedice i zelio.

Okolnost da se radilo o kr$enju pravila medunarodnog ratnog prava nije morala biti
obuhvaéena umisljajem optuzenog MiloSa Drzaj¢a, tocnije, svijeScu i znanjem, dovoljno bi
bilo i to Sto ponaSanje objektivno predstavlja krenja pravila medunarodnog prava.

OPTUZENI MLADEN MAKSIMOVIC, DUSAN MISIC | DRAGAN (CEDE )SAVIC pod
tockom 3.

Optuzeni Mladen Maksimovi¢, Dusan Misi¢ i Dragan ( Cede) Savié takoder su bili
pripadnici milicije tzv. SAO Krajine u Borovu u kritiéno vrijeme. Nakon S$to je poginuo
pripadnik paravojnih postrojbi po nadimku Miki, o$teéeni Damir Tatar, Zeljko Bek, Darko Ki$ i
Nedeljko Krajinovi¢, a zatim oSteceni Dobroslav Zadro, Josip BoSnjakovi¢ i Nikola Perkovi¢,
no¢ uocCi razmjene kod Adasevaca, odvodeni su milicijskim vozilom iz zatvora u vatrogasnom
domu u stanicu milicije i vracani, i to po pripadnicima milicije, od kojih su dvoje bili optuzeni
Mladen Maksimovi¢ i Dragan (Cede) Savi¢,gdje su ih optuZeni Mladen Maksimovi¢, Dugan
Misi¢ i Dragan (Cede) Savié tukli palicama, zbog &ega su gubili svijest, s tim §to je optuzeni
Mladen Maksimovi¢ pri povratku ostecenom Damiru Tataru stavio cijev pistolja bez strjeljiva
u usta i povukao okidac, te nozem zarezao uho.

| ovdje valja istaci, da je ve¢ opisano zasto su prihvatljivi iskazi oStecenih Damira
Tatara, Zelika Beka, Darka Ki$a, Nedjeljika Krajinoviéa, Dobroslava Zadre, Josipa
Bosnjakoviéa i Nikole Perkoviéa ( dio obrazloZenja prije to¢ke za optuzenog Jovana Curéic¢a),
pri ¢emu se opet upucéuje na nalaze i misljenja sudskomedicinskih vjeStaka dr. Miroslava
Gorete i dr. Nikole Mandica, gdje se iznose najces¢i psihicki poremecaji koji se pojavljuju kao
posliedica tortura u zatoCeniStvu ( dio obrazloZenja u dijelu tocke za optuzenog Jovana
Curcica).

Zbog toga, nitko od ostecenika nije mogao u cijelosti opisati do u detalje sve 3to im se
dogadalo od dolaska u zarobljenistvo u Borovo pa do odlaska na razmjenu kod Adasevaca.
Medutim, svatko od njih ukazao je barem na jedan detalj onoga §to im se dogadalo, koji su
zajedno doveli do spoznaje o koli¢ini kriminalnih radnji optuzenog Mladena Maksimoviéa,
Dusana Misiéa i Dragana ( Cede ) Saviéa.
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Ipak saZeto: Iskazi su u osnovi vrlo detaljni, prozeti originalnim opisima dozivljenog,
puni emocija, istiniti i vjerodostojni. Odredene nepreciznosti sigurno nisu rezultat namjere da
se netko lazno tereti. Nemaju svi istu mo¢ promatranja, pamcenja fizionomija i zatim
sposobnost prenoSenja. Takva subjektivna svojstva razli€ita su od osobe do osobe. Okolnost
konstantne ugroZenosti kada je likvidacija mogla uslijediti svakog trenutka, dovela je do toga
da se sve svelo na puko pitanje, hoce li se i kako prezivjeti. Sigurno nije bilo razmi$ljanja u
tom pravcu da bi njihova zapaZanja jednog dana mogla biti od koristi za nekakav
pretpostavljani kazneni postupak.

Od utjecaja su i psihiCki poremecaji kao posljedice torture u zato€enistvu, a naziru se
iz rijeCi ostecenog Nedjeljka Krajinovica , od kad sam dobio poziv za glavnu raspravu ne
spavam i stalno mislim na to* i oStecenog Nikole Perkovic¢a , u strahu su velike o€i, da ste vi

prosli tu torturu, ja bih vas pitao sjeéate li se kako se zove...."

Osim toga, uvjeti nisu dopustali potpuno raspoznavanje onih koji su ih tukli. Osteceni
Damir Tatar: ,, Moram reéi da je bilo poZarno svjetlo i osobe koje su nas tukle bile su u sjeni.”

Jedna osoba, koja je bila u€esnik odvodenja, batinanja i vra¢anja ostecenika, te koja
je osteCenom Damiru Tataru stavljala cijev piStolja bez strjeljiva u usta, i povladila okida¢, uz
zarezivanje uha nozem, izdvajala se od ostalih po nadimku Madar. OSteceni Damir
Tatar:,Oko 22,00 sata u halu je doSao Savi¢, mislim Dragan, i osoba pod nadimkom
Madar....., netko je rekao, mislim Savi¢, da me treba ubiti, pa mi je Madar stavio pistolj u
usta i opalio, no pistolj nije bio pun, potom je izvadio noZ i nozem mi zarezao uho.* Osteceni
Josip Bos$njakovi¢: , Za osobu pod nadimkom Madar ja sam ¢uo u Borovu....“ OSteceni
Nikola Perkovi¢: , Za nadimak Madar ¢uo sam u Borovu, on je bio strazar...“ Tijekom
procesne radnje prepoznavanja putem fotografija optuzeni Mladen Maksimovi¢ zvani Madar,
kao pripadnik milicije prepoznat je od strane oSte¢enih Dobroslava Zadre i Damira Tatara, ali
i od strane ostecenog Luke Rozi¢a. Da se radi o osobi tog imena i prezimena, kao i nadimka,
te da je bio pripadnik milicije, naveli su upravo i sami pripadnici te milicije, mjestani Borova,
svjedoci Zeljko Pejakovié, Slavoljub Lazi¢ i Dusan Tadi¢, ali i optuZeni Dusan Miié, te $to se
tiCe same pripadnosti miliciji, i optuzeni Milos Drzajic.

Optuzeni Duzan Misi¢ nije poricao pripadnost miliciji, za razliku od kriminalnih radnji
koje mu se stavljaju na teret. Nesporno je njegovo ucesée u batinanju no¢ uoci razmjene.
Osteceni Nikola Perkovi¢: , SjeCam se da je tu veCer bio prisutan i optuzeni DuSan Misi¢....,
tu noc ili na sam dan razmjene saznao sam za ime i prezime optuzenog Du$ana Misi¢a; bio
je Guvar u zatvoru i on nas je tukao, te 1991. izgledao je kao i danas, ali tada nije imao sijedu
kosu i bio je malo mrSaviji; kada su nas tukli, znam da je bio optuzeni Dusan MiSi¢...., jedan
od meni nepoznatih civila koji je bio s nama rekao mi je za ime i prezime optuzenog DuSana
Misica...., zapamtio sam facu optuzenom Dudanu MiSi¢u...., kazem da sam tek kasnije od
civila saznao da se radi o optuzenom Dusanu MiSicu..., u strahu su velike oci, da ste vi prosli
torturu, ja bih vas pitao sje¢ate li se kako se zove; uglavnom, imao je crnu kosu, nije bio
sijed, udarao me je bejzbol palicom, i to uglavnom po ledima, glavi i rukama.“ Osteéeni Josip
Bo&njakovi¢:"Optuzenog Du8ana Midi¢a znam jo$ iz 1983....., kada su nas vozili Land
Roverom bilo je njih u pratniji troje ili Cetvero, jedan od njih je bio, kao §to sam rekao, Dusan
MiSic...., nije istina da prilikom prepoznavanja u Zatvoru u Osijeku nisam prepoznao Du$ana
Misica, tada kada je bio u zatvoru, vec je bio sijed, promijenio se , nije isto 1983. i 2003.....,
na fotografiji pored DuSana MiSi¢a nalazim se ja, ta omladinska sekcija igrala je nekoliko
utakmica po Vukovaru i Osijeku.“ Radi pojasnjenja, oste¢eni Josip BoS$njakovi¢ tijekom
glavne rasprave u spis je predao fotografiju nogometne omladinske selekcije iz 1983. na
kojoj se nalaze, pored ostalih igrac¢a, on i optuzeni Dusan Misi¢, §to upucuje na dugogodiSnje
obostrano poznanstvo. Dalje, tijekom prepoznavanja optuzeni Dusan MiSi¢ prepoznat je po
oste¢enom Nikoli Perkovicu.
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U mjestu Borovo ima dosta osoba istog prezimena, pa €ak istog imena i prezimena,
Sto je otezavalo oStecenicima identifikaciju onih koji su ih odvodili, tukli i vracali. Ovdje se
misli na prezime Savi¢ i na ime i prezime Dragan Savi¢. Dosta oSteCenika opisuje jednog
Savi¢a, u biti kao mladu osobu, plave kovréave kose, plavih ociju, visine 170 do 175
centimetara i piskutava glasa. Osteéeni Nikola Perkovi¢: " Sje¢éam se jedne osobe, imala je
plavkastu kosu, ali ne bas potpuno plavu, bila je malo kovr€ava...“ Osteceni Nedjeljko
Krajinovi¢: " Ostala mi je jedna osoba u pamcenju koja je stalno bila ispred ulaza gdje smo
bili zatvoreni i zvali su je po nadimku Bosanac; bila je visine negdje oko 170 centimetara,
imao je plavu kosu. OSte¢eni Damir Tatar: " Bio je nizeg rasta, oko 175 centimetara visine,
jaCe tjelesne grade, tamnoplave kose, imao je piskutav glas i pjege po licu ...." Osteceni
Dobroslav Zadro: "Kada je jedan njihov poginuo..., Savi¢, radilo se o jednom Cuvaru c&ije sam
ime tamo doznao, prozvao je mene prezimenom pa sam i ja bio u grupi..., odvezli su nas u
dvorisnu prostoriju kuée u kojoj smo prvobitno bili zatoceni..., ja bih mogao prepoznati tog
Savic¢a koji me je tukao, medutim, mogao bih ga prepoznati preko fotografije iz te 1991.....,
bio je visok 170 do 175 centimetara, plave blago kovréave kose i plavih odiju...., imao je
piskutav glas, ¢uo sam da se opisana osoba zove Dragan." Sli¢an opis daje i osteceni lvica
Milkovi¢:"Bio je visine 170 do 175 centimetara, u ono doba mogao je imati 28 do 29 godina,
znaci do 30 godina, sportske grade, korpulentniji, svijetloplavih ociju, srednje plave kose,
koja je bila srednje duzine i blago kovr€ava, s piskutavim glasom....“ Da se radi upravo o
optuzenom Draganu ( Cede) Saviéu vidljivo je kada se usporede prednii iskazi s iskazima
pripadnika milicije u Borovu, mjestana Borova, svijedoka Zeljka Pejakovi¢a, Slavoljuba Lazi¢a
i Dusana Tadi¢a. Svjedok Zeljko Pejakovié:"Optuzeni Dragan Savié, sin Cede, bio je visine
od 170 do 175 centimetara, tezine oko 75 kilograma, mislim da nije nosio brkove, kosa je bila
plavkasta, &ini mi se malo velnasta , kustrava, srednje duZine.” Svjedok Slavoljub
Lazi¢:"Optuzenog Dragana Saviéa, sina Cede, poznajem i on je jedno vrijeme bio u miliciji.”
Svjedok Dusan Tadié:"Optuzeni Dragan Savié, sin Cede, plavi kustravi, on je bio u miliciji
1991., bio je nekako od polovice 8. mjeseca pa do polovice 9. mjeseca 1991.“ Dokaz viSe su
i navodi optuzenih Jovana Cur&iéa , Milosa Drzajica i DuSana Misiéa. OptuZeni Jovan
Curgié:"Ne ovaj Dragan Savié, nego Dragan Savi¢, plavi de¢ko, on je jedno vrijeme bio u
miliciji....“ Optuzeni Milo§ Drzaji¢:"Optuzeni Mladen Maksimovic¢ i optuzeni Dragan Savic,
inaCe plave kose, bili su kratko u miliciji. " Optuzeni DuSan MiSi¢:" Optuzeni Dragan Savic¢ koji
nije ovdje u sudnici, bio je jaci i sportski graden, malo duze plave kose, ljepuskast u licu.”
Tijekom procesne radnje prepoznavanja putem fotografija optuzenog Dragana ( Cede)
Saviéa prepoznali su osteéeni Dobroslav Zadro, ali i o$teéeni Luka RoZzi¢, te svjedok Zeljko
Pejakovié. Inade, optuzeni Dragan ( Cede ) Savi¢ dovodi se u vezu s odvodenjem,
batinanjem i vraéanjem os$teéenih Damira Tatara, Zeljka Beka, Darka Ki$a, Nedjelika
Krajinovi¢a, Dobroslava Zadre, Josipa BoSnjakovica i Nikole Perkovica.

Opisani postupci optuzenih Mladena Maksimovi¢a, Du$ana Misiéa i Dragana Cede
Savi¢a su krajnje nehumani, surovi, nemilosrdni, okrutni, negiraju €ovjekovu osobnost,
dostojanstvo, ili jednom rije€ju karakterizirani su ne€ovjecnoScu.

Spominjano prepoznavanje putem fotografija optuzenih Mladena Maksimoviéa i
Dragana ( Cede) Saviéa ( u svezi optuzenog Jovice Vu&enoviéa tek slijedi obrazloZenje ),
obavljeno je u skladu s procesnim pravilima, pravilima kriminalistike. Svi oStec¢enici svjedoci
koji su pristupili prepoznavanju upozoreni su sukladno odredbama ¢lanka 238. stavak 3.
Zakona o kaznenom postupku (,Narodne novine®, broj: 110/97., 27/98., 58/99., 112/99.,
58/02. i 62/03. — u nastavku: ZKP/97.). Glavna rasprava odrZzavana je u kontinuitetu,
oStecenici i svjedoci koji su pristupili prepoznavanju vec¢ su ranije sasluSavani, kada su i
upozoreni da su duzni govoriti istinu, a procesna radnja prepoznavanja prakticno je
predstavljala naknadno njihovo iskazivanje.

Tijekom prepoznavanja koriStene su fotografije iz osobnih kartona pribavljenih od
Policijske postaje Vukovar. OSstecenici i svjedoci najprije su davali detaljan opis osobe ili
osoba, slijedio je postupak prepoznavanja, da bi se na kraju dala ocjena rezultata
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prepoznavanja. Prije prepoznavanja prisutni su upozoreni da tijekom provodenja
prepoznavanja putem fotografija ne napustaju sudnicu.

Uostalom, prije i tijekom procesnih radnji prepoznavanja branitelji, koji su, uzgred
receno, aktivno ucestvovali, nisu imali niti jedan prijedlog ili primjedbu.

Nisu prihvaceni prijedlozi:

Branitelja Ivice Maévanina, Branka lvi¢a i Vojislava Ore za neposrednim ispitivanjem
oSte¢enih Damira Tatara, Zeljka Beka, Darka KiSa, Nedelika Krajnovi¢a, Josipa
Bosnjakoviéa, Dobroslava Zadre, Nikole Perkovi¢a i Vlade Cizmara. Branitelja Branka lviéa
za neposrednim ispitivanjem oSte¢enog Viktora OkreSe. Posebno branitelja Ivice Macvanina,
Branka lvi¢a i Vojislava Oreta za ponovnim prepoznavanjem putem fotografija. Optuzenog
Dusana MiSi¢a za pozivanjem radi saslu$anja svjedoka Milana Kaoji¢a, i to na okolnost, da je
dopustio ostecenom Josipu BoSnjakovi¢u da ga prepoznaje na temelju fotografije iz 1981. s
jedne njihove zajednicke utakmice.

Razlozi su sljededi: Iskazi spomenutih oSteCenika proCitani su bez obzira Sto se
stranke nisu suglasile, jer su ispitani pred istim vije¢em i postupak je voden zbog kaznenog
djela za koje je propisana kazna zatvora iznad osam godina. Od ispitivanja pa do ¢itanja nije
proteklo duze vrijeme, a doprinosi ekonomiénosti postupka. Pored traZzenja neposrednog
ispitivanja, nakon c&itanja zapisnika o prijasnjem ispitivanju oStecenika, branitelji nisu imali $to
primijetiti. Prepoznavanje na temelju fotografija je naprijed detaljno obrazlozeno. Prijedlog
optuzenog DuSana MiSi¢a nije vazan za odlucivanje.

Optuzeni Mladen Maksimovié, Dusan Misi¢ i Dragan ( Cede) Savié ostvarili su sva
objektivna i subjektivna obiljeZja kaznenog djela ratnog zlo€ina protiv civilnog stanovnistva iz
Clanka 120. stavak 1. OKZ RH. Do nelovje€nog postupanja prema civilnom stanovnistvu, u
opisanim oblicima, doslo je za vrijeme oruzanog sukoba, a postupali su protivno pravilima
medunarodnog prava. OcCigledna je svijest o0 okolnostima u kojima su postupali, da postupaju
protivno pravilima medunarodnog prava, kao i o moguc¢im posliedicama pa su takve
posljedice i zeljeli.

Okolnost da se radilo o krdenju pravila medunarodnog ratnog prava nije morala biti
obuhvacéena njihovim umisljajem, tocnije, svijeScu i znanjem, dovoljno bi bilo i to sto
ponas$anja objektivho pokazuju kr§enja pravila medunarodnog prava.

OPTUZENI JOVICA VUGENOVIG pod toékom 4.

U kritiéno vrijeme, u vrijeme oruzanog sukoba, optuZeni Jovica Vucenovi¢ bio je
pripadnik teritorijalne obrane. Potvrdili su, kako milicionari stanice milicije, odnosno mjestani
Borova ,svjedoci Dujko Luki¢, Dragisa Canéarevié, Zeljko Pejakovi¢, Rade Bosié i Slavoljub
Lazi¢, tako i optuzeni Jovan Curgi¢, Milog Drzaji¢ i Dusan MiSi¢. Posebno su rezolutni bili
optuzeni Jovan Curéi¢, Milo$ Drzaji¢ i DuSan MiSi¢, kratko i jasno rekavs$i u svojim obranama
Loptuzeni Jovica Vu€enovic bio je u teritorijalnoj obrani.

Pripadajuci teritorijalnoj obrani, optuzeni Jovica Vucenovic, "prilazio je " mjestima koja
su bila pod direktnom ingerencijom optuZenog Jovana Curéi¢a kao komandira Stanice
milicije Borovo i gdje su zatvarani zarobljenici, jer su ga milicionari pustali.

Koridten je izraz "prilazio je“, jer je oSteceni Josip Vuékovi¢ tako i naveo u svom
iskazu: "Nakon $to su me tako ispitivali i istukli, izbacili su me van iz te prostorije; dok sam
sjedio vani, priSao mi je do tada jedan nepoznati....*
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Da su osdtec¢eni lvan Vuékovi¢, Josip Vuckovi¢ i Karlo Babja$ bili ,u rukama“ milicije,
vidljivo je iz cjelovitosti njihovih iskaza; svagdje se spominje zarobljavanje, dominantnost kod
ispitivanja milicionara optuzenog Milo$a Drzaji¢a i razmjene za koju se zna da je vodena od
strane komandira milicije optuzenog Jovana Curgiéa.

Za identifikaciju optuzenog Jovice Vuc€enovi¢a kao onog koji je udarao oStecene
Ivana Vuckovica i Josipa Vuckovi¢a, koristeni su ba$ njihovi iskazi, u kojima tvrde, oSteceni
Ivan Vuckovi¢ , da optuzenog Jovicu Vuc€enovica poznaje od prije izbijanja oruZzanog sukoba
i da je radio u Nami, te osteceni Josip Vuckovi¢, da se optuzeni Jovica Vuc€enovi¢ sam
predstavio.

Sto su u svojim iskazima naveli o$teéeni Ivan Vué&kovié i Josip Vugkovié ?

Osteceni Ivan Vu&kovi¢ zarobljen je u Lipovadi, zatvoren je u podrumu jedne kuce u
Borovu, tamo ga je tukao optuzeni Jovica Vucenovi¢ 10 do 15 minuta, od udaraca je pao sa
stolice, da bi tada doSao optuzeni Milo$ Drzaji¢ i odveo ga u halu vatrogasnog doma.

Osteceni Josip Vuckovi¢ zarobljen je u Lipovaci ,po dolasku u Borovo odveli su ga u
njihovu stanicu milicije u jednu prostoriju i zatvorili, tukao ga je optuzeni Milo§ Drzaji¢. Kada
su ga izbacili napolje, priao je jedan nepoznati i predstavio se imenom i prezimenom Jovica
Vuéenovi¢, tukao ga je na nacin da mu je glavom udarao o zid, da bi ga na kraju ponovno
tukao optuzeni Milo§ Drzaji¢ u jednom drugom podrumu.

Tijekom prepoznavanja putem fotografija, optuzenog Jovicu Vuéenovi¢a prepoznao je
osteceni_Ivan Vuckovi¢. Jasno, optuzenog Jovicu Vucenovica na fotografiji je prepoznao i
svjedok Zeljko Pejakovi¢, takoder milicionar Stanice milicije Borovo u kriti€no vrijeme.

Dakle, optuzeni Jovica Vuéenovi¢ je kao pripadnik teritorijalne obrane dolazio u
prostor gdje su zatvarani zatvorenici, jer je pustan od strane milicionara, te tukao ostecene
Ivana Vuckovica i Josipa Vuckovic¢a.

Iskazi oStecenih Ivana Vuckovica i Josipa Vu€kovi¢a su istiniti i vjerodostojni, ispri€ali
su upravo ono $to im se dogodilo dok su bili zatvoreni u zatvorima u Borovu i kada ih je
optuzeni Jovica Vuéenovi¢ udarao.

Opisane radnje, postupci o kojima je bilo rijeci, u uvjetima svakodnevne ugrozenosti,
svakodnevnog psihiCkog i fizickog zlostavljanja, karakteriziraju se kao osobito tesko
necovjecno postupanje prema civilnom stanovnistvu za vrijeme oruzanog sukoba. Te radnje
— postupci su nehumani, surovi, okrutni i nemilosrdni, degradiraju Covjeka na nacin da Covjek
gubi osobine ljudskog bi¢a, negiraju Covjekovu osobnost, dostojanstvo, unistavaju ¢ovjekovu
ljudsku prirodu, ono to ¢ovjeka &ini Covjekom.

Nisu prihvaéeni prijedlozi branitelja Biserke Treneski za neposrednim ispitivanjem
osteéenih Ilvana Vuckovi¢a, Josipa Vuckovi¢a i Karla Babja3a. Iskazi su procitani bez obzira
8to nije bilo suglasnosti, jer su ispitani pred istim vijeCem i postupak je voden zbog kaznenog
djela za koje je propisana kazna zatvora iznad osam godina. Nije bez znacaja da od
ispitivanja oStecenika pa do Citanja iskaza nije proteklo duze vrijeme, a doprinosi se i
ekonomic¢nosti postupka. Sama po sebi govori jo$ i C&injenica, da i pored trazenja
neposrednog ispitivanja, nakon &itanja zapisnika o prijasnjem ispitivanju ostecenika, branitelj
nije imao Sto primijetiti.

Pouzdano se zaklju€uje, da je optuzeni Jovica Vucenovi¢ ostvario sva potrebna
objektivna i subjektivna obiljezja kaznenog djela ratnog zloc€ina protiv civilnog stanovnistva iz
Clanka 120. stavak 1. OKZ RH. Do nelovje€nog postupanja prema civilnom stanovnistvu, u
spomenutim oblicima, doslo je za vrijeme oruZzanog sukoba, a postupao je protivno pravilima
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medunarodnog prava. Ocigledna je svijest o okolnostima u kojima je postupao, da postupa
protivno pravilima medunarodnog prava, kao i o moguéim posljedicama, pa je takve
posljedice i Zelio.

Okolnost da se radilo o kr§enju pravila medunarodnog ratnog prava nije morala biti
obuhvacena umisljajem optuzenog Jovice VucCenovica, svijeScu i znanjem, dovoljno bi bilo i
to Sto ponasanje objektivno predstavlja krSenja pravila medunarodnog prava.

Kako su se u radnjama optuzenih Jovana Curéiéa, Milosa Drzajica, Mladena
Maksimoviéa, Dusana Misi¢a, Dragana (Cede) Saviéa i Jovice Vuéenoviéa ogigledno stekli
svi bitni elementi bica kaznenog djela iz ¢lanka 120. stavak 1. OKZRH, proglaseni su krivima
i osudeni, optuzeni Jovan Curéié na kaznu zatvora u trajanju od 14 godina, optuzeni Milo$
Drzaji¢ na kaznu zatvora u trajanju od 10 godina, optuzeni Mladen Maksimovi¢ na kaznu
zatvora u trajanju od 7 godina. Optuzeni DuSan MiSi¢ na kaznu zatvora u trajanju od 6
godina, optuzeni Dragan (Cede) Savi¢ na kaznu zatvora u trajanju od 6 godina i optuzeni
Jovica Vucenovi¢ na kaznu zatvora u trajanju od 6 godina.

Kako se nakon pocinjenja predmetnog kaznenog djela Kazneni zakon izmijenio, a
izmjene nisu blaze, prema optuzenima Jovanu Curgiéu, Milosu Drzajiéu, Mladenu
Maksimoviéu, Dusanu Misiéu, Draganu (Cede) Saviéu i Jovici Vugenoviéu primijenjen je
OKZRH, koji je bio na snazi u vrijeme kada je kazneno djelo poc&injeno.

Kod odlucivanja o kaznenoj sankciji kod optuzenih Jovana Curgiéa, Miloga Drzajiéa,
Mladena Maksimovi¢a, DuSana Misi¢a, Dragana (Cede) Savi¢éa i Jovice Vucenovica
cijenjene su kako olakotne tako i otegotne okolnosti.

Od olakotnih okolnosti: za optuzenog Jovana Curgi¢a, do sada nije osudivan, bez
zaposlenja je, otac dvoje djece i u kriticno vrijeme kada je bio komandir stanice milicije u
Borovu imao je nesto drugadiji odnos prema zatvorenicima s kojima je radio prije izbijanja
oruzanog sukoba i prema pojedinim mjeStanima Borova; za optuzenog Miloda Drzaji¢a, do
sada nije osudivan, bez zaposlenja je i bez imovine; za optuzenog Mladena Maksimoviéa,
bez imovine je; za Du$ana MiSi¢a, do sada nije osudivan, otac je jednog djeteta i bez
imovine je; za optuzenog Dragana (Cede) Saviéa, bez imovine je; i za optuzenog Jovicu
Vuéenovica, takoder da je bez imovine.

Od otegotnih okolnosti za optuzenog Jovana Curgiéa, veéa koli¢ina kriminalnih radniji,
broj osoba prema kojima je izvrSeno kazneno djelo, sistemati¢nost kod nanosenja fizi¢kih i
psihickih patnji gotovo svim osteéenicima i pokazana besc¢utnost kod odredivanja tko nece ici
u razmjenu, pokrivaju¢i se neprimjerenim razlozima, da je netko vec¢ drugi put uhicen,
odnosno, da mu je brat svecenik.

Od otegotnih okolnosti za optuzenog MiloSa Drzaji¢a, takoder, veca koli¢ina
kriminalnih radnji, broj osoba prema kojima je izvr§eno kazneno djelo i sistemati¢nost kod
nano$enja fizickih i psihi¢kih patnji.

Od otegotnih okolnosti: za optuzenog DuSana MisSi¢a, isto tako sistemati¢nost kod
nano$enja psihi¢kih i fizickih patnji; za osudenog Mladena Maksimovi¢a, da je do sada
osudivan, sistemati¢nost kod nanoSenja fizi¢kih i psihickih patnji i veca kolicina kriminalnih
radnji (stavljanje cijevi piStolja bez strjeljiva u usta osteéenom Damiru Tataru, povlacenje
okidada i rezanje uha nozem); za optuzenog Dragana (Cede) Savi¢a, da je do sada osudivan
i sistemati€nost kod nanoSenja fizickih i psihi¢kih patnji, te za optuzenog Jovicu Vucenovica,
da je do sada osudivan.

U svezi osudivanosti optuzenih Mladena Maksimoviéa i Dragana ( Cede) Saviéa,
izricanja uvjetnih osuda, iako je nakon njihove primjene utvrdeno da su prije toga podcinili
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kaznena djela ratnog zlo€ina protiv civilnog stanovnistva iz &lanka 120. stavak 1. OKZ RH,
ocijenjeno je da bi i pored toga bilo uvjeta za primjenu mjera upozorenja.

U svezi osudivanosti optuzenog Jovice Vucenovi¢a, kazna zatvora u trajanju od 13
godina zbog kaznenog djela oruzane pobune iz ¢lanka 236. stavak 1. Kaznenog zakona
Republike Hrvatske, izreCena presudom Vojnog suda Osijek broj: K-22/93. od 31. ozujka
1993., oprosteno je, ali nije nastupila rehabilitacija, jer od tada nije proteklo 10 godina, te se
ne smatra neosudivanim.

Cijeneti sve navedeno, upravo ¢e se izreCenim kaznama zatvora u okviru op¢e svrhe
izricanja kaznenopravnih sankcija posti¢i svrha kaznjavanja.

Odluka o uradunavanju vremena provedenog u pritvoru za optuzene Jovana Curgiéa,
MiloSa Drzajica i DuSana MiSi¢a temelji se na odredbi ¢anka 45. stavak 1. i 3. OKZRH.

Optuzeni Jovan Curgi¢, Milos Drzaji¢, Mladen Maksimovi¢, Dusan Misi¢, Dragan
(Cede) Savi¢ i Jovica Vuéenovié su na temelju &lanka 122. stavak 4. a u svezi s &lankom
119. stavak 2. to¢ka 1., 6. i 7. ZKP/97. u cijelosti oslobodeni obveze da nadoknade troSkove
kaznenog postupka, jer bi u protivnom, zbog nezaposlenosti i €injenice da su bez imovine,
bilo dovedeno u pitanje njihovo uzdrzavanja kao i uzdrZzavanje osoba koje su duzni
uzdrzavati.

Valja ukazati, da su u ovom kaznenom postupku primjenjivane postupovne odredbe
ZKP/97 ., stoga Sto je kazneni postupak pokrenut nakon njegovog stupanja na snagu.

Vukovar, 14. prosinca 2005.

ZAPISNICAR PREDSJEDNIK VIJECA
Jelena Smigci¢,v.r. Ante Zeljko,v.r.

POUKA O PRAVU NA ZALBU:
Protiv ove presude u roku od petnaest dana moze se izjaviti Zalba Vrhovhom sudu
Republike Hrvatske, i to putem ovoga suda u tri primjerka.

DOSTAVITI:

1. Optuzeni Jovan Curgié, Zatvor u Osijeku

2. Optuzeni Milo§ Drzaji¢, Zatvor u Osijeku

3. Optuzeni DuSan Misi¢, Zatvor u Osijeku

4. Zupanijsko drzavno odvjetnistvo u Vukovaru na broj: K-DO-17/03.
5. Branitelj Nediljko Re3etar, Osijek, P. Preradovica 7
6. Branitelj Maro MihoCevi¢, Zagreb, AmruSeva 7

7. Branitelj Vojislav Ore, Vukovar, K. A. Stepinca 23
8. Branitelj Biserka Treneski, Vukovar, Sajmiste 16

9. Branitelj Branko Ivi¢, Vukovar, Dunavski prilaz 3
10. Branitelj lvica Macvanin, Vukovar, F. Tudmana 8
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Za toCnost otpravka — ovlasteni sluzbenik
Snjezana Josi¢





