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‘OKRUZNI SUD SPLIT
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REPUBLIKA HRVATSKA
K-54/92 -Jo©

PRESUDA

U IME REPUBLIKE HRVATSKE !

Okruzni sud u Splitu, u vijedu sastavljenom od sutkinje Marice
séepanovié, kao predsjednice vijeéa, te suca Igora Benzona i sudaca porot-
nika Miljenka PraZena, Ante Jerkovida i Ivana Setke, kao 8lanova vijeda,
uz sudjelovanje BoZene Gabrié, kao zapisnidara, u kaznenom predmety protiv
opt. Mile Kandiéa i dr., zbog kaznenog djela iz &él. 120. st. 1 Osnovnog
kriviénog zakona Republike Hrvatske (u daljnjem tekstu:OKZRH), nakon
odrfane glavne javne rasprave dana 28. 6. 1993., 5. 7. 1993., 6. 7. 1993.,
9. 7. 1993., 12. 7.'1993., 13. 7. 1993., 14. 7. 1993., 15. 7. 1993., 16.7.
1993.,29. 7. 1993., 27. 8. 1993., 30. 8. 1993., 31. 8. 1993., 1. 9. 1993.,
2. 9. 1993., 7. 9. 1993., 8. 9. 1993., 9. 9. 1993., 10. 9. 1993., 13. 9.
1993. 1 14. 9. 1993., u nazodnosti opt. Nikole Mladenida i Ivana Tomajida,
sa braniteljima DuSkom Polidem, Silvijem Degenom i Mirkom Franceschijem, te
branitelja optuZenika, kojima je sudjeno u odsutnosti, Jakova KalajZida
Rina PetridiCa, Zorana Perida, Ante Romea, Nenada Covida i Julije Sumié,
odvjetnicima iz Splita i Zagreba, te zamjenika OkruZnog drZavnog odvjet-
nika Split, Slavka MrSida, dana 1U. rujna 1993. godine

presudio Jje:

OPTUZENICI: 1. MILE KANDIC

Z1 se u bijegu,

2.°N1K0

nalazi se u pritvoru,

¢ 3. NIKOLA ERCEGOVIC

nalazi se u bijegu,
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4 pOJEILO ISAKOVIC

nalazi se u bijegu,

° 5, LJUBISA BEARA

se u bijegu.,

k//// 6. NIKOLA ZDRAVKOVIC

nalazi se u

7. SLOBODAN TEJIC
87 LJUBO SEKULJICA,
nalazi se u

bijegu,
9.° JOVAN STRUGAR,

u bijegu,
10 Tomzsrav stamatovic zv. "pus” EGNNEEEEE

nalazi se u bijegu,

11.7.ZIVOMIR NINKOVIC zv. "Dubre"
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“ 12. PAVLE PANTIC

K-54/92

nalazi se u bijegu,

B .
13. MLADEN VUCELJIC

nalazi se u bijegu,

nalazi se u bijegu,

1%%. MILAN UROSEVIC

nalazi se u bijegu,

16.° ILIJA BRCIC

nalazi se u bijegu,

(L]
18. NEDJELJKO STOLIC

nalazi se u bijegu,

#19. BRANISLAV CRNIC

nalazi se u bijegu,
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7L 21.° ZORAN GILIC

nalazi se u bijegu,

,7L 22.° MILOMIR SUKA

nala21 se u bijegu ,

nalazi se u

24 ®MTLAN XKOVAC

nalazi se u bijegu,

257 RADOSLAV MANOJLOVIC zv. "Mane"

nalazi se u bijegu,

otac dvoje djece,

74 28. ARBUK

7L 29. RADOVAN STETIN

nalazi se u bijegu,

nalazi se u bijegu,
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nalazi se u bijegu,

krivi su:

£to su u periodu od 4. rujna 1991. do 28. sijeénja 1992. na
irem podrudju opdina: Splita, Trogira, KaStela, Solina, Brata i Ploda,
obnafajuéi duZnosti zapovjednika odredjenih zapovjedniZtava, sluZbi i
borbenih postrojbi okupatorske srpsko-crnogorske vojske tzv. "Jugoslavenske
narodne armije" i to: T-opt. Mile Kandié zapovjednika Zapovjednistva Vojno-
pomorske oblasti - KVPO,II-opt. Nikola Mladenida, njegova zamjenika 1 isto-
dobno predsjednika Komisije za nadziranje otvaranja i prekida vatre te ovla-
Stenog predstavnika za pregovore sa predstavnicima Republike Hrvatske u
svezi napuStanja vojske tzv. "JNA" sa teritorija Republike Hrvatske, III-
opt. Nikole Ercegovica, zapovjednika Flote ratnih brodova tzv. "Jugoslavenske
ratne mornarice", IV-opt. Dojéilo Isakovié, zamjenika zapovjednika I i IT
sektora Vojnog kompleksa "Lora" do 3. listopada 1991., a od tada zapovjed-
nika toga Kompleksa, V-opt. Ljubifa Beara, nalelnika Sigurnosne sluzbe (KOS)
-KVPO, VI-opt. Nikola Zdravkovié, njegova zamjenika, VII-opt. Slobodan Tejid,
nadelnika Sigurnosne sluZbe (KOS) Vojnog kompleksa "Lora", VIII-opt. Ljubo
Sekuljica, nadelnika-Sigurnosne sluzbe (KOS) II sektora Mornarifkog sSkol-
skog centra "Lora", IX-opt. Jovan Strugar, zapovjednika vojarne "Ivo Purisié"
Divulje, X-opt. Tomislav Stamatovié, zapov jednika SluZbe za navodjenje bor-
benih zrakoplova u istoj vojarni, XI-opt. Zivomir Ninkovié, zapovjednik 97.
zrakoplovne brigade Mostar, XII-opt. Pavle Pantié, zamjenika zapovjednika
Vojnog kompleksa "Lora" i zapovjednika I sektora ratne luke "Lora",XITI-opt.
Mladen Vudeljié, zamjenika zapovjednika Vojnog kompleksa "Lora" i zapovjed-
nika IT sektora Mornaridkog Skolskog centra "Lora", XIV-opt. Petar Koljanin,
zapovjednik topovske baterije i artiljerijske baterije na rtu "RAT", XV-opt.
Milan UroSevié, zapovjednika specijalnih postrojbi za postavljanje mina,
XVi-opt. Ilija Brdid, zapovjednika razarada ~VPBR ~ 3l "pula", XVII-opt.
DRagan Jovin, zapovjednika razarada - VPBR -31 "Split", XVILI-opt. Nedjeljko
Stolié, zapovjednika artiljerijsko-raketnog odreda na razaracu VPBR -31
"Split", XTX-opt. Branislav Crnié, zapovjednika V borbenog odreda na istom
razaradu, XX-opt. DragiSa Lekié, zamjenika zapovjednika VPBR -31 "Split"
tijekom rujna 1991., a od tada i zamjenika zapovjednika VPBR-34 "Pula',
XXI-opt. Zoran Gilié, zapovjednika brigade torpednih Camaca taktidke grupe
- TG "Kadtela", XXII-opt. Milomir Suka, zapovjednik diviziona torpednih
damaca u sastavu TG "Kadtela", XXIII-opt. Miroslav Pejéié, zapovjednika
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1T oruZnominskog borbenog odreda u Vojnom kompleksu "Lora", XXIV-opt. Milan
Kovad, zapovjednika artiljerijskog poligona u Vojnom kompleksu "Lora',
XXV-opt. Radoslav Manojlovié, zapovjednika ludkog remorkera - XXVI-opt.
Miljenko Jakovljevié, zapovjednika odreda Skolskih brodova i snajperista

u Vojnom kompleksu "Lora", XXVII-opt. Dane Kokotovié, zamjenika zapovjed-
nika odreda Skolskih brodova, XXVIII-opt. Dragan Tarbuk, zapovjednika

voda pitomaca i snajperista, XXIX-opt. Radovan Stetin, zapovjednika
odjeljenja topovske baterije i baterije bestrzajnih topova, XXX-opt.

Risto Zekanovié, zapovjednika jedne topovske baterije na rtu "Rat", XXXI-
opt. Dragutin Horvat, zapovjednika topovnjade - TC 40U, djelujuéi u sus-
tavu vojne podinjenosti i provodedi odluke i planove generalstaba tzv.
nJjugoslavenske narodne armije "iz Beograda o stvaranju tzv. "Velike Srbije"
na teritoriju suverene i samostalne Republike Hrvatske, a koji su u sebi
sadr¥avali 1 potpuno opkoljavanje svih luka i gradova na Jadranskom moru
na teritoriju Republike Hrvatske, te uporabu sile i terora spram civilnim
stanovniStvom i njegovoj imovini, nakon &ega su u oruZanom sukobu sa
obrambenim snagama Republika Hrvatske, a suprotno odrednicama éL. 3., 27.

i 32. Zenevske konvencije o zaStiti gradjanskih osoba u vrijeme rata od

12. kolovoza 1949., te &l. 48. do 53. i 61. 57. Dopunskog protokola uz
Jenevske konvencije od 12. kolovoza 1949. o zastiti Yrtava medjunarodnih
oru¥anih sukoba iz 1977.- Protokol I i él. 13. i 16. Dopunskog protokola
uz Jenevske konvencije od 12. kolovoza 1949. o zaStiti Zrtava medjusobnih
orusanih sukoba iz 1977. - Protokol II i &l. 2. do 4. HaSke konvencije za
zaStitu kulturnih dobara u sludaju orufanog sukoba iz 195L. zapovjedili
ili prenijeli zapovijesti potdinjenima o opkoljavanju svih gradova i civil-
nog stanovni$tva na podrudju Splita i okolice te zapovjedili otvaranje
vatre sa vatrenih polo¥aja po gradovima, naseljima i clvilnom stanovnistvu,
koje zapovijesti su potéinjeni i izvrsili na nadin da su najprije uplov-
1javanje ratnih brodova u vode splitsko-kaStelanskog akvatorija i okolice
uz prijetnju uporabom vatrenog oruZja zabranili civilnom stanovnidtvu bilo
kakvo uplovljavanje i isplovljavanje brodova i drugih plovila iz luke i
gradova, a potom sa ratnih brodova iz zrakoplova, iz 97. zrakoplovne brigade
Mostar, topniStvom iz Vojnog kompleksa "Lora" i vojarne "Tvo Purificé"
Divulje u zdruZenim akeijama iz razli¢itog naoruZanja i kalibra otvarali
vatru po gradovima i naseljima gadjajuéi pri tom gospodarske, kulturne 1
druge civilne objekte, te o provedenim borbenim akeijama pravodobno izvje-
$&ivali natdinjene i GeneralStab tzv. "JNA" u Beogradu, pa su tako:

- 14/15 rujna 1991. u Plotama, opt. Mile Kandié, zapovjedio
III-opt. Nikoli Ercegovicu akeiju napada na grad Plode, te od XI-opt.
Zivomira Ninkoviéa zatraZio borbenu potporu djelovanja zrakoplovstva, Sto
mu je ovaj i odobrio, nakon éega su u znak odmazde 3to su obrambene snage
Republike Hrvatske osvojile skladiSte naoru¥anja i vojne opreme teritorijal-
nih obrana Opdine Metkovié, Plode, Makarska 1 Vrgorac, zapovjedili XXXI~-
opt. Dragutinu Horvatu, a XI-opt. Zivomir Ninkovié, zrakoploveima 97.
zrakoplowne brigade, bombardiranje, raketiranje i mitraljiranje civilnih
objekata u gradu, kojom prigodom je Dragutin Horvat sa TC 40U u skupini
od Sest minolovaca, dvije raketne topovnjate i dvije torpedne topovnjacte
u zdruZenom borbenom djelovanju sa skupinom zrakoplova, iz topova kalibra
57 mm, a zrakoplovi raketama i bombama velike razorzne modi otvorili paljbu
po civilnim i gospodarskim objektima, pogodivsi pri tom raketama, bombama
i projektilima vife civilnih objekata i to skladifte "Luka Plode" A i B 1
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i njena postrojenja, viasniStvo "InterSpeda" Plofe, teretne kamjone marke
nTAM!, reg. oznake i broja MA 480-69 vlasniStvo PZ "Plina" Peralko Blato,
NTAMY reg. oznake i broja MA 381-99, "TAM" reg. oznake i broja MA 393-05,
viasnifitvo poduzeda "Neretva" Opuzen, "TAM" reg. oznake i broja ST 147-694
vlasnidtvo "Jadrantransa" Split, zgradu SrednjoSkolskog centra Plode,
objekte RO Centra za tjelesnu kulturu i sport, zgrade Hrvatske elektropri-
vrede i Hrvatskih cesta, te Hrvatske poSte i telekomunikacija, te domove

i putnidke automobile HatidZe i Serifa Vrane, Mate Katida, Ante Jelaviéa,
Tvana Franiéa, Stane Grgurinovica, Franca Pirjeveca, Dominika Marinovica,
Josipa Pirjevea, Damira Giljevida, Nede Katida, Maksima Giljeviéa, BoZidara
Jovanoviéa, Zarka Rajiéa, Semira Marinoviéa, Ivice Franida, Nediljka
Marinovida, Mirka Boskoviéa, Veselina Jovana, Marka Giljevida, Ranka-Mate
Giljeviéa, Emila TomaSeviéa i dr., pricinivii pri tom na tim obje-

ktima imovinsku Stetu u nerevaloriziranom iznosu od 23,219.985 HRD,

- 15. rujna 1991. oko 15,30 sati u Vrbanju na otoku Hvaru
T-opt. Mile Kandi¢ zatrazio od XI-opt. Zivomira Ninkovica borbeno djelo-
vanje zrakoplova po zrakoplovnoj luci Poljoprivrednog zrakoplovstva Republike
Hrvatske, kojem zahtjevu je ovaj udovoljio i zapovjedio dvojici zrakoplova
iz 97. zrakoplovne brigade Mostar bombardiranje, raketiranje i mitralji-
ranje Poljoprivredne zradne luke, koji su zrakoplovima tipa "jastreb",
bombama, raketama i strojnicama u vise borbenih letova pogodili Poljopriv-
rednu zrakoplovnu luku i pri tom bombama, raketama i projektilima pogodili
i potpuno uni$tili tri zrakoplova a jedan odtetili, kao i poletno-uzletnu
stazu i ostale pratede objekte, te na lokalnoj cesti u neposrednoj blizini
luke Setiri putnidka automobila i to marke "Zastava 45 coral", reg. oznake
i broja ST 180-625 vlasniStvo Simuna Cariéa, "Ladu caravan" reg. oznake
i broja BL 984-84 vlasniStvo Zlatka UdZenije, "Zastavu 126 P", vlasnistvo
Robija LuGida-Lavievida i "Zastavu 101" vlasnistvo Policijske postaje Hvar,
dok je Simun Carié od krhotina projektila zadobio prostrijele pluéa, a
Zlatko UdZemija prostrijele stopala desne noge, koje ozljede su tedke
naravi, pridinivsi pri tom imovinsku Stetu u iznosu od 1.500.000 USA
dolara i 620.000 nerevaloriziranih HRD,

- 16. do 21. rujna 1991. na 3irem podrudju Kaftela, Trogira,
Solina, i Splita, 1X-opt. Jovan Strugar zatrazio od I-opt. Mile Kandica,
II-opt:,Nikglgmﬁlgdeniéa, I1I-opt. Nikole Ercegoviéa i XI-opt. Zivomira
Ninkovida potpori borbenog djelovanja ratnih brodova i zrakoplova u akeiji
napada na gospodarske, kulturne i civilne objekte, a koju potporu su mu ovi
odobrili nakon dega je X-opt. Tomislavu Stamatovidu, XVI-opt. I1iji Bréiéu,
XVII-opt. Draganu Jovinu, XVIII-opt. Nedeljku Stolicu, XIX-opt. Branislavu
Crnidu, XX-opt. Dragisi Lekiéu, XXI-opt. Zoranu Giliéu i XXITI-opt. Milomiru
Suki, zapovjedio bombardiranje gospodarskih, kulturnih i civilnih objekata,
a 5to su ovi u zdru¥enim snagama zrakoplova, ratnih brodova i artiljerije
iz vojarne "Ivo Puri8ié" Divulje i udinili, na nadin da su najprije 16.
rujna 1991. topovima kalibra 20, 30 i 56 mm, pogodili DruStveno poduzedée -
"RezaliSte" Split, crpnu stanicu na BriZinama, vlasniStvo Republike
Hrvatske, dom Petra Duvnjaka, da bi na isti nain 20. i 21. rujna 1991.
zdruZenim snagama topovima sa brodova, bombama, raketama i strojnicama
iz zrakoplova i artiljerijom iz vojarne "Ivo Puridid" Divulje, po
zapovijedi 7ivomira Ninkoviéa i Jovana Strugara, a uz izravno navodjenje
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zrakoplova na ciljeve od strane Tomislava Stamatovida, pogodili i potpuno
pazorili hotel “Resnik", civilni aerodrom "Resnik" znatno oStetili, uzletno-
poletnu stazu, zgradu teringa, toranj kontrole letenja, samohodni agregat
marke"Brabi", crpnu stanicu vlasniétvo INE Zagreb - Poslovnica Solin,
o3tetivsi pri tom rezervoar kerozina, te uniStili 36.000 litara kerozina,
objekte DruStvenog poduzeéa “"Staklenici', zgradu i ribogojilifte poduzeda

1 Jadranribolov" Split, zgradu poduzeda ""Pliva" pogon "Bilje", zapalili
park-Sumu rt Marjan, projektilima pogodili i oStetili Komunalnu RO "Dobridéh
Gradskil vodovod "Pantana", poljoprivrednu apoteku "Divulje" vlasnistvo
Marije Mirat, te tri sakralna objekta - crkve "B" i "C" kategorije: SV.
BAre i Sv. Kri¥a, te samostan "Mlinice", odaSiljade Hrvatske poSte i tele-
komunikacije, odadiljade Hrvatske televizije na LabiSnici, trafostanicu
Konjsko - TS 380/220/110/KV vlasnistvo "Elektroprijenosa'" Split, a na
podrudju Zednoga, Ciova i Arbanije i dr., topovskim projektilima te bom-
bama, raketama i tzv. "Napalm bombama" pogodili i zapalili Sumu opozarivsi
pri tom najmanje 320.000 m? Sume i drugog niskog raslinja, te o3tetili
domove, vikendice, gospodarske objekte i putnidke automobile DuSana Stojanca,
Mate Pavida, Ivana BoSkovida, Damjana Ujeviéa, Mate Ujevida, Svetina Zaje,
Marice i Antona Bulidiéa, Marina Toma$a, Dominika Radida, Marina Vukmana,
te putnidke automobile "Renault 4 TL", vlasnistvo Mate Ujevida, "Skodu",
vlasniStvo JoSka Boskovida i "Zastavu 128", vlasniStvo Ante Vidovida,
pridinivéi pri tom imovinsku Stetu u iznosu od 18,777.836 DEM i 330,265.990
HRD- Toma$ Tomislav i Vidovié Ivica zadobili ustrijelne ozljede od krhotina
granate koje ozljede su lake naravi,

— 20. rujna do 20. prosinca 1991. IV-opt. Dojéilo Isakovié,
V-opt. Beara Ljubisa, Vi-opt. Nikola Zdravkovié, VII-opt. Slobodan Tejié,
VIII-opt. Ljubo Sekuljica, XI-opt. Pavle Pantié, XIII-opt. Mladen Vudel jié,
XIV-opt. Petar Koljanin, XV-opt. Milan UroSevié, XXITI-opt. Miroslav
Pejdié, XXIV-opt. Milan Kovaé, XXV-opt. Radoslav Manojlovié, XXVI-opt.
Miljenko Jakovljevié, XXVII-opt. Dane Kokotovié, XXVIII-opt. Dragan Tarbuk,
XXIX-opt. Radovan Stetin i XXX-opt. Risto Zekanovié, skupa sa tzv. "erno-
gorskim dragovoljcima", kojima Jje zapovijedao izvjesni Dragan Midunovié,
uz suglasnost II-opt. Nikole Mladenida zapovijedili ili prenijeli zapovije-
"5t1 potéinjenima iIi osobno otvarali vatru iz artiljerijskog i pjedadijskog
naoru¥anja razliditog kalibra,20, 40, mm i dr., te strojnica kalibra 12, T,
automatskih puSiaka kalibra 7,62 i 7,9 mm, nasumce po gradskim detvrtima i
na najmanje provokacije koje ne opravdavaju uporabu vatrenog oruzja ili
provokacije koje su sami iscenirali kao %to je bacanje bombi i uniStavanje
naorufanja i vojne opreme TO opéina Splita, KaStela, Trogira, Imotskoga,
Solina, OmiSa, Brada i Hvara, vrijednoga najmanje 235.000 nerevaloriziranih
HRD, a koje oru¥je je majprije opljatkano, a potom zapaljeno, pa su tako:

- 20. rujna 1991. iz strojnica 12,7 mm otvorili vafru po ludici
"Poljud" pogodivdi pri tom projektilom damac "Gradac' vlasni$tvo Sinife
Pavlida, prid¢inivii na istome imovinsku Stetu u iznosu od najmanje 200.000
nerevaloriziranih HRD,

- 25. rujna 1991. otvorili artiljerijsku paljbu iz pjeSatkog
naorufanja po gradskim éetvrtima i to: Skalicama, Spinutu,Poljudu{ Tu?SROJ
kuli i po poduzedéu "BrodogradiliSte Split", kojom prigodom su projektilima
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u Bijankinijevoj ulici broj 1 pogodili i oStetili stan Ive Ostojida, a Jjedan.
projektil je pogodio Roberta Ostojida u predio trbuha, zadavsi mu pri tom
prdstrijelnu ozljeduvtrbuha koja ozljeda je teSke naravi, te zgradu i
stanove Arsena Ivanifeviéa, Ante Smoje, Borisa Pavida, Drage Traljida

i Zvonka Bedida, kao i motorni brod MCikola", vlasniftvo "Splitske plovidbe",
pridinivii pri tom imovinsku Stetu u iznosu od najmanje 100.000 nereva-
loriziranih HRD,

- 19. listopada 1991. iz strojnica kalibra 12,7 mm, uz nazolnost
1I-opt. Nikole Mladeni¢a, otvorili paljbu po Podujinoj ulici u praveu
skupine priduvnih djelatnika MUP-a Split, koji su upravo Mladeniéu osigu-
ravali kretanje, kojom prigodom je Jedno pancirno zrno pogodilo u lijevu
ruku Corana ZlopaSu, zadavSi mu pri tom prostrijelnu ozljedu lijeve ruke,
koja ozljeda je teSke naravi,

- 24, listopada 1991. iz strojnice kalibra 12,7 mm otvorili vatru,
kojom prigodom je jedno zrno pogedilo u lijevu ruku civila Igora Duha,
zadavii mu pri tom prostrijelnu ozljedu lijeve ruke, koja ozljeda Je teske
naravi,

- 20. studenog 1991. iz topova i pjeSadkog naoruZanja otvorili
paljbu po poslovnoj zgradi i prostorijama poduzeéa "Drvodjelac! oStetivsi
time projektilima samu zgradu i postrojenja te dom zdravlja "Dy Petar
Vitezica" u ulici Maksima Gorkog i vide zgrada i stanova u Podujinoj,
Jobovoj, Bagatovoj i Aljinovidevoj uliei, oStetivsi projektilima stanove
vliasnistvo Ante Pavelida, Vere KreSi¢, Rafaela Jurice, Jordane Beronje,
Ante Leje,Milisa Bichlera, Jakova Janu$iéa, Stipe Krstanoviéa, Blanke
Sibrano, Celestina Mimice i Joze Galida, kojom prigodom je na tim objektima
nastupila imovinska Steta u iznosu od 400.000 nerevaloriziranih HRD,

- 18. do 20. prosinca 1991. u viSe navrata iz topova i strojnica
kalibra 12,7 mm i ostalog pjeSadijskog naoruZanja otvorili paljbu po cijelom
gradu Splitu, kojom prigodom su pancirnim zrnima kalibra 12,7 mn pogodili
djedaka Igora Marusiéa (17) u predio glave, zadavii mu pri tom prostrijelnu
ozljedu trbuha koja ozljeda je teSke naravi, Ivanu Cesi¢ (19) zadav3i joj
strijelnu ozljedu glave koja je lake naravi, Anu Omrden (19) zadavsi joj
strijelnu ozljedu desne Sake koja ozljeda je lake naravi, BoSka DZolicda,
zadavii mu strijelnu ozljedu glave koja ozljeda je lake naravi, te djetak
Dra¥en Sundov (U) zadav3i mu pri tom strijelnu ozljedu lijeve potkoljenice -
koja ozljeda je teSke naravi, a projektilima su takodjer pogodili i ostetili
zgradu Centra za preodgoj, zgradu i stanove vlasnitvo Ivana Brziéa, BoZimira
Barida, Ivana BariSiéa, Zeljka Sunjiéa, Petra Delida, Josipa Zaniéa, Margite
Tafra, Slavka Gospodnetiéa, Vinka Duléiéa, Ivana Steffanelia, Nedjeljka
Marlovida, Ante RadiSiéa, Ante Dadida, Lenka Peridida, Nikole RuSinovica,
Nikice Bartuloviéa, Jure Pocrnjiéa, Frane Palade, Marinka Radonida, Ivana
Duplandida, Ante Ba$ida, Jerka Jenjiéa, Marka Giljanovida, BoSka Anicida,
Luke Djirlida, Josipa Grpea, Ivana Budimira, Jerka Jakusa, Dragoljuba
Prohaske, Joke Tomiéa, Jerka Zuvana, Bore Radenka, Vinka Jurjevida, Andjelka
Djirlida, Frane Kr¥elja, Marina UtrobiGiéa, Frane Krivida, Bogdana Savica,
Rufe Barjaktarevié, Josipa Stambuka, zgradu djedjeg vrtiéa "Modri val",
te stanove Gorana Zivkoviéa, Zvonka Curkovida, Ante Cizmida, zgradu Okruznog
suda, pogon konfekeije "Marjan", autobus marke UMAN" vlasniStvo poduzeéa
"Promet" i viSe putniSkih automobila, kojom prigodom su na tim objektima
podinili imovinsku Stetu u iznosu od najmanje 800.000 nerevaloriziranih HRD,
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te takodjer 19./20. prosinca 1991. iz topova razliéitog kalibra, strojnica
12,7 mm, automatskih puSaka kalibra 7,62 mm, otvorili paljbu po zgradi i
postrojenjimg poduzeda "Brodogradjevna industrija Split", te brodovima u
izgradnji, oStetivii pri tom projektilima brod tzv. "Svedjanin", te spor-
tski gompleks "Poljud", kao i stanove vlasniStvo Zdenka Fabjanca, Zivka
Gunjace, Duje GrbeSe, Olge Budimit, Jerka KneZevida, Marka Reje, Milene
Matas, viSe putniékih automobila i zgradu Pomorske banke pridinivEi pri tom
sveukupnu imovinsku Stetu u iznosu od najmanje 3.580.150 USA dolara,

5 - 14./15. studenog 1991. I-opt. Mile Kandié zatraZio od XI-opt.
Zivomira Ninkoviéa borbenu potporu zrakoplova u akeiji napada na Sire
podrudje Splita, otoka Brada i otoka Solte koju potporu mu je ovaj odobrio,
a zatim optuZeni Mile Kandié potlinjenima od II do VIII, te od XII do XXX,

a XI-opt. Zivomir Ninkovié zrakoploveima 97. zrakoplovne brigade Mostar,
zapovjedili borbeno djelovanje po civilnim objektima, koju zapovijest su ovi
prenijeli potéinjenima ili ih osobno izvrsili, nakon dega su ratni brodovi
koje je predvodio razarad¢ VPBR 34 "Pula" najprije iz topova otvorili paljbu
po hidrogliseru "Krila Dubrovnika", na kojem gliseru su se nalazili proma-
tradi Europske zajednice na putu prema Dubrovniku, a potom zdruZeno sa
skupinom od Sest zrakoplova koji su_u "brisuéem" letu preletjeli Split,

a koje je predvodio upravo XI-opt. Zivomir Ninkovié iz topova razliditog
kalibra - 30, 57 i 76 mm, te bombama i raketama nasumice tukli po naseljenim
mjestima na otoku Bradu i Solti, ispalivsi pri tom najmanje 800 granata i
bombi, kao i detiri protupodmornitke mine, kojom prigodom su u Gornjem Selu
pogodili i oStetili domove: Josipa Deviéa, Karla Kalebiéa, Ante Kalebila,
Ede Devida, Karmen Pandié, te crkvu Sv. Ivana Krstitelja, dok je druga
skupina brodova koju je predvodio razarad¢ - VPBR 31 ®Split" u koordiniranom
djelovanju s artiljerijom iz Vojnog kompleksa "Lora" iz topova i drugog
pjeSadijskog streljadkog naoruZanja nasumice otvorili paljbu po eijelom
gradu Splitu, pogodiv3i pri tom projektilima trajekt "Vladimir Nazor' vlas-
niftvo "Jadrolinije" Rijeka, kojom prigodom su krhotine granate kalibra 56mm
pogodile djelatnike trajekta Dinka Marasa i dJuru Kalpida, zadav8i im pri
tom tedke tjelesne ozljede, od kojih je trenutno nastupila njihova smrt, dok
su Ante Vidovid i Mate Dumanié takodjer zadobili ustrijele po tijelu, koje
ozljede su tedke naravi, te trajekt "Bartol Ka$ié" vlasniStvo "Jadrolinije"
Rijeka, svjetionilk na Katalinida brigu, prodavaonicu broj 24 vlasnigtvo
"Dalma" Split, ludki pilotski damac broj 554 ST 3, vlasniStvo Poduzeda
"OdrZavanje 1 izgradnja"putnidke automobile vlasnistvo Spira Jelaske, Ante
Franida, domove i stanove: Milivoja Poljaka, Davora Zrnéica, neboder
poduzeda "Koteks", stan Frane Lenca, Ljube Prvana, Petra Milardoviéa, Ivana
PeSe, Neone Prelas, zgradu doma zdravlja "Petar Vitezica" i zgradu Opéine
Split, stan Frane Mato$iéa, teretne automobile vlasni$tvo pol joprivredne
zadruge "Postira" i poljoprivredne zadruge "Pudiséa", trgovacku radnju
"Badvice" vlasniStvo Jasminke Arnautovié, putnidke automobile vlasniStvo
Josipa Mirdete, Jurice Rake, Ante Vidanovica, Petra Sariéa, kao i stan
Andjelke fulié, kojom prigodom su krhotine granata pogodile Andjelku CUlic
i Sanju Culié, zadavsi im pri tom prijelome ruku i nogu, koje ozljede su
teSke naravi, a u Spinutu i staroj gradskoj jezgri projektilima su pogo-
dili i oStetili domove odnosno stanove vlasniStvo : Ljubice Luié, Antice
Roje, Zelje Znaora, zgradu PIS-a, crkvu Gospe od pohodjegja,’zgradu
Vesladkog kluba "Gusar", stanove Davora Akrapa, Kuzme Bacetica, Darka Uzata,
Ivana Djelagida, Ane Lerotié, Nikole Maji¢a, Ante Spanjica, Petrovila
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SiriSéeviéa, Luce Radman, Drafena Damjanovida, Drage Mihana, Zeljka
Pajica, Branka Uvodida, Ljubomira AndrijaSeviéa, Bogomira Medida, Ante
Periéa, Ive Beckoyiéa, Damila Gutida, Gordane Radié, zgradu Muzeja
hrvatskih arheoloskih spomenika, te putnidke automobile viasni$tvo Sinide
Koceica, Slobodana Vukanovida, Marije Krstidevié, Ante Ruida i dr, pri-
¢iniv3i pritom imovinsku Stetu u iznosu od najmanje 100.000 nerevalori-
ziranih HRD,

- neutvrdjenog dana u navedenom periodu - IV-opt. Dojédilo
Isakovié zapovjedio XV-opt. Milanu Urosevidu postavl janje mina i dru-
gih eksplozivnih naprava na Sirem podrudju Vojnog kompleksa "Lora", a
Sto Je ovaj i udinio, te skupa sa crnogorskim detnicima postavio vedi.
broj nagaznih i drugih mina, te nakon povladenja srpsko-crnogorske vo-
Jske iz Splita u cijelosti nisu razminirali teren i otklonili mine, a
niti su prigodom predaje vojarne predstavnicima Republike Hrvatske pre-
dali sheme rasporeda mina, sve sa ciljem da zaostale mine eksplodiraju
i gradjanima nanesu tjelesne ozljede, pa premda je II-opt. Nikola Mla-
denié svojim potpisom potvrdio da su sve mine uklonjene, 27. sijedénia
1992. na zaostale mine su nagazili Mirko Bikié i Vinko Govié, kojom pri-
godom su mine eksplodirale i raznjele oStedeniku Mirku Bikidu stopalo i
dio potkoljenice lijeve noge, dok je oStedenik Vinko Govié zadobio eksplo-
zivne ozljede u predjelu Saka, zdjelice, abdomena desne nadkoljenice i
desne potkoljenice, a koje ozljede su teSke naravi, te 28. sijeSnja 1992.
barkasom na moru naletjeli su i udarili u kontaktnu minu Darko Jurisin,
Nikola Perleta, Mario Jelada, Bo3ko Balen i Ivan Grubi$ié, kojom prigo-
dom je doslo do eksplozije mine, od koje su imenovani zadobili teske
tjelesne ozljede od kojih je trenutadno nastupila smrt Darka JuraSina i
i Nikole Perlete,

dime su na opisani nadin prouzrodili smrt pet osoba, a Zesna-
est osoba je zadobilo teske tjelesne ozljede i Sest lake tjelesne ozlje-
de, te je nastupila imovinska Steta u sveukupnom iznosu od najmanje
5,080.150 USA dolara, 18,777.836 DEM i 356,8U0.975 nerevaloriziranih HRD,

dakle, krSeci pravila medjunarodnog prava za vrijeme oruZanog
sukoba naredili i izvr3ili napad na civilno stanovnistvo i njegovu imo-
vinu bez izbora cilja, te primjenjivali mjere zastrasSivanja i terora,
protuzakonito i samovoljno unisStavali imovinu stanovnistva 3to nije
bilo opravdano vojnim potrebama, $to je imalo za posljedicu smrt i tje-
lesno ozljedjivanje visSe civilnih osoba i uniStenje imovine velikih ra-
Znjera,

¢ime su optuzenici od I. do XXXI. pocinili kriviéno djelo pro-
tiv Covjednosti i medjunarodnog prava - ratni zlodin protiv civilnog sta-
novnidtva - djelo oznadeno i kaZnjivo po Slanku 120. stavak 1. (&1. 142.
st. 1.) Osnovnog kriviénog zakona Republike Hrvatske (u daljnjem tekstu
OKZ RH-a),

Stoga se optuZenici temeljem &l. 120. st. 1. (€l. 142. st. 1.)
OKZ RH-a ‘
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osuduju

OptuZenik MILE KANDIC na kaznu zatvora u trajanju od 15
(petnaest) godina,

OptuZenik NIKOLA MLADENIC na kaznu zatvora u trajanju od
12 (dvanaest) godina,

OptuZenik NIKOLA ERCEGOVIC na kaznu zatvora u trajanju od
15 (petnaest) godina,

OptuZenik DOJCILO ISAKOVIC na kaznu katvora u trajanju od
15 (petnaest) godina,

OptuZenik LJUBISA BEARA na kaznu zatvora u trajanju od 15‘
(petnaest) godina,

OptuZenik NIKOLA ZDRAVKOVIC na kaznu zatvora u trajanju od
7 (sedam) godina,

Optu¥enik SLOBODAN TEJIC na kaznu zatvora u trajanju od 12°
(dvanaest) godina, ‘

OptuZenik LJUBO S8FKULJICA na kaznu zatvora u trajanju od 7
(sedam) godina,

Optufenik JOVAN STRUGAR na kaznu zatvora u trajanju od 15 .
(petnaest) godina,

OptuZenik TOMISLAV STAMATOVIC na kaznu zatvora u trajanju |
od 15- (petnaest) godina,

OptuZenik ZIVOMIR NINKOVIC na kaznu zatvora u trajanju od |
15 (petnaest) godina, f

OptuZenik PAVLE PANTIC na kaznu zatvora u trajanju od 8
(osam) godina,

OptuZenik MLADEN VUCELJIC na kaznu zatvora u trajanju od
8 (osam) godina,

OptuZenik PETAR KOLJANIN na kaznu zatvora u trajanju od
13 (trinaest) godina,

Optufenik MILAN UROSEVIC na kaznu zatvora u trajanju od
13 (trinaest) godina,

Optu¥enik ILIJA BRCIC na kaznu zatvora u trajanju od 15
(petnaest) godina,



i .
if. v
R o A SO

Ay nt,

T et -

K-54/92

- 13 -

OptuZenik DRAGAN JOVIN na kaznu zatvora u trajanju od 15
(petnaest) godina, '

OptuZenik NEDELJKO STOLIC na kaznu zatvora u trajanju od
12 (dvaneset) godina,

OptuZenik BRANISLAV CRVIC na kaznu zatvora u trajanju od
12 (dvanaest) godina,

OptuZenik DRAGISA LEKIC na kaznu zatvora u trajanju od
14 (Getrnaest) godina,

OptuZenik ZORAN GILIC na kaznu zatvora u trajanju od 13
(trinaest) godina,

Optu¥enik MILOMIR SUKA na kaznu zatvora u trajanju od 13
(trinaest) godina,

OptuZenik MIROSLAV PEJCIC na kaznu zatvora u trajanju od
12 (dvanaest) godina,

OptuZenik MILAN KOVAC na kaznu zatvora u trajanju od 7
(sedam) godina,

OptuZenik RADOSLAV MANOJLOVIC na kaznu zatvora u trajanju
od 7 (sedam) godina, :

OptuZenik MILJENKO JAKOVLJEVIC na kaznu zatvora u trajanju
od 13 (trinaest) godina,

OptuZenik DANE KOKOTOVIC na kaznu zatvora u trajanju od 13
(trinaest) godina,

OptuZenik DRAGAN TARBUK na kaznu zatvora u trajanju od 10
(deset) godina,

OptuZenik RADOVAN STETIN na kaznu zatvora u trajanju od 13
(trinaest) godina,

OptuZenik RISTO ZEKANOVIC na kaznu zatvora u trajanju od
11 (jedanaest) godina,

OptuZenik DRAGUTIN HORVAT na kaznu zatvora u trajanju od
13 (trinaest) godina,

Temeljem &1. 45. st. 1. OKZ RH-a optuZeniku Nikoli Mladeniéu
se u izredenu kaznu zatvora uradunava vrijeme provedeno u pritvoru od
2. listopada 1992. godine pa na dalje.

Temeljem &1. 100. st. 2. Zakona o kriviénom postupku (u da-~
1jnjem tekstu ZKP-a), oStedenici se sa svojim imovinsko-pravnim zahte-
vom upuéuju u parnicu.

/l/&;
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Temeljem Gl. 90. st. 4. ZKP-a, optuZenici se oslobadaju dudno-

§ti naknade troSkova krividnog postupka, te isti padaju na teret prora-
cunskih sredstava.

II

Protiv optuZenika IVANA TOMAJICA (o.u.s.)

temeljem &1. 339. toCka 6. ZKP-a u vezi &l. 1. Zakona o opro-
stu od kriviénog progona i postupka za krividéna djela podinjena u oruZa-
nim sukobima i u ratu protiv Republike Hrvatske

ODBIJA SE OPTUZBA

da bi kao gradjanin Republike Hrvatske za vrijeme oruZanog su-
koba sluZio kao dodasnik u neprijateljskoj vojsci sve do podetka XII.

mjeseca 1991. godine i to na razaradu - VPBR 34 "Pula", protiv Republike
Hrvatske,

dakle, da bi sluZio neprijateljskoj vojsei,

pa da bi time podinio kriviéno djelo protiv sigurnosti Repu-
blike Hrvatske -~ sluZba u neprijateljskoj vojsei - iz 61. 108. st. 1.
(31. 119. st. 1.) OKZ Ri-a, _

Temeljem 1. 91. st. 1. ZKP-a, optuZenik se oslobadja duZnosti
naknade troskova krividnog postupka, te isti padaju na teret proracunskih
sredstava.

ObrazloZenlje

Okrufno dr¥avno odvjetniStvo Split podnjelo je ovom sudu optu-
¥nicu broj KT-5/92 od 7. srpnja 1992. godine protiv optuzenika Jovana.
Strugara i Tomislava Stamatovida zbog kriv. djela ratnog 23001na protiv
civilnog stanovni$tva iz ¢l. 120. st. 1. OKZ RH-a (ranije ¢l. 192. st.

1. OKZ RH-a), optuZnicu broj KT-72/92 od 21. prosinca 1992. godine pro-
tiv optuZenika Mile Kandida, Nikole Mladenica, Niggle Ercegov1caA »
Dojéila Isakovida, LjubiSe Beare, Nikole Zdravkovica, Slobodqna.LeJicg,
Ljube Sekuljice, Pavlia Pantida, Mladena Vuceljica, Petra Koljanina, Mila-

d ’ d L4

na UroSevida, Ilije Brdida, Dragana Jovina, Nedeljka Stolidéa, Branislava
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Crniéa, Dragide Lekiéa, Zorana Gilida, Milomira Suke, Miroslava Pejéiéa,
Milana’Kovaca, Radoslava Manojlovida, Miljenka Jakovljevida, Dane Ko-
kotoviéa, Dragana Tarbuka, Radovana Stetina, Riste Zekanovidéa, Dragutina
Horvata i Ivana Tomaji¢a, zbog kriv. djela iz &l. 120. st. 1. OKZ RH-a,
te optuznicu broj KI-72/92 od 26. kolovoza 1993. godine protiv optufeni~
ka Zivomira Ninkovida zbog kriv. djela iz ¢l. 120. st. 1. u vezi &1. 22.
OKZ RH-a.

Buduéi da su se ovi postupei vodili za istovrsna kriv. djela,
te da je postojala medjusobna veza izmedju kriv. djela za koje su se optu-
Zenici teretili navedenim optuZnicama, sud je odlucdioc da se provede je-
dinstveni postupak, a u smislu ¢l. 28. st. 7. ZKP-a.

Okruzno drZavno odvjetnistvo je podneskom broj KT-72/92 od 3.
rujna 1993. godine uredilo redosljed optuZenika te preciziralo &injeni-
&ni. i pravni opis djela oznadiv3i da su optuZenici od 1/ do 32/ kao supo-
dinitelji po®inili kriv. djelo ratnog zlodina protiv civilnog stanovni-
Stava iz 1. 120. st. 1. u vezi &l. 20. OKZ RH-a.

Temeljem 61. 290. st. 3. i 4. ZKP-a sud je odludio da se svim
optuZenicima osim opt. Nikoli Mladeniéu i Ivanu Tomajicu sudi u odsutno-
sti. Naime, drZavni odvjetnik je podnio prijedlog da se optuZenicima
koji ne borave na prijavljenim adresama, te za kojima je raspisana tjera-
lica i odredjen pritvor sudi u odsutnosti. Po ocjeni suda u ovom sludaju
ostvreni su uvjeti za sudjenje u odsutnosti jer postoje osobito vaZni
razlozi, a to je teZina kriv. djela za koje se optuZenici terete, te oko-
lnosti u kojima se Republika Hrvatska nalazi s obzirom na ratne prilike
a zbog kojih je potrebno provesti postupke protiv svih poéinitelja kriv.
djela protiv Republike Hrvatske.

OptuZenik Nikola Mladenié je u obrani naveo da nije pocinio
kriv. djelo za koje se tereti. Zamjenik komandata VPO da je postao dana
30. svibnja 1991. godine, te da u okviru ove duZnosti nije imao nikakve
ovlasti da izdaje bilo kakve naredbe. Da je on inaCe dvadeset pet godina
radio kao inZinjerac u VPO i to u raznim mjestima, a od toga da je 14 go-
dina boravio u Splitu. Prije rasporeda na ovu duZnost da je bio nadelnik
Staba Banjaludkog korpusa i to do 8. svibnja 1991. godine. Sa te duZno-
sti da je u svega nekoliko sati, a nakon jednog sastanka rasporedjen u
Split. Na tom sastanku da su predstavnici opéina traZili da naoruzanje
ostane u posjedu Stabova teritorijalne obrane odnosnc da se ne provede
odluka da se naorufanje izuzme, pohrani u vojnim objektima i da bude pod
nadzorom bivie "JHA". S obzirom na svoje izneseno stzjaliSte na tom sa-
stanku da je on dobio premjeStaj, bez ukaza i po njegovom osobnom sudu da
je on bio "maknut". Na poloZaju zamjenika komandanta VPO da je zamjenio
generala Marjana Ljubidida i da je njegova duZnost zapravo bila funkeio-
nalna, jer da je bio zadufen za pitanja suradnje sa civilnim stanovnistvom.
Veé na samom podetku i to najvjerovatnije u lipnju mjesecu 1991. godine
da je od strane Saveznog sekretarijata imenovan za predsjednika Komisije
za nadzor nad otvaranjem i prekidom vatre. Inace, da je svaki ggrnizon
imao posebnu komisiju,te da je predsjednik komisije njega izvjestavao u

sludaju kad bi bila otvorena vatra.Na lice mjesta da su odlazili predstavnici

7
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ili pag §lanovi komisije pojedinog 5arnizona i to prema dogovoru sa pre-
dstavnicima eivilne vlasti na podrudju gdje je do3lo do otvaranja vatre.

Da je on odlazio na pregovore kod predsjednika kriznog Staba za Dalma-
ciju Drage Krpine.

Kategoriéki tvrdi da nije imao nikakvih ovlasti u smislu nare-
djivanja veé¢ da je naredbe izdavao komandant VPO Mile Kandié, koji je ko-
ntaktirao sa nalelnikom Staba, komandatima sektora, flote i kasarni. U
vrijeme njegovog dolaska u VPO u Split da je nadelnik Staba bio Jozo Erceg,
a kasnije da ga je zamjenio Fridrih Moretti koji je na tu duZnost dosao
najvjerovatnije u srpnju mjesecu 1991. godine. Da on nikada nije doSao
na mjesto nacelnika Staba. Fridriha MHorettija da je trebao zamjeniti pok.
Nikola Barovié, ali da je on podinio samoubojstvo na Visu &im je tamo do-
Sac. Kad je Moretti odlazio u mirovinu da je do3la jedna depeSa, koja je
sadrZavala samo jednu redenicu, a u kojoj je pisalo da Moretti preda nje-
mu sve dokumente. Da je on doista i zaprimio sve te isprave, ali da ga
nije zamjenio na mjestu nadelnika Staba. Da nije todno da je on istodobno
bio pomoénik zapovjednika za kopnenu vojsku, a niti pomoénik zapovjedni-
ka za tzv. "teritoriju'.

U razdoblju od 10. do 30. svibnja 1991. godine da je obiSao niz
vojnih objekata, a &to mu je kasnije posebno koristilo, jer da je znao gdje
se Sto nalazi. Da je upravo on poduzeo niz radnji iz kojih se vidi da jJe
on djelovao suprotno onome zas$to ga se tereti optuZnicom. Posebno nagla-
Sava da je sprijedio miniranje u Zrnovnici i bombardiranje Sinja, a koje
naredbe je dobio izravno od AdZidéa iz Beograda. Da je obecao gradjanima
Splita da dok on bude na duZnosti da nede do¢i do bombardiranja Splita.

Da je omoguéio pruZanje humanitarne pomoéi, te da je poduzeo sve da se
crnogorski dobrovoljei vrate u Crnu Goru i da ne poduzmu radnje koje su
planirali. Osim toga da Je spijedio unistenje vojnih objekata, koji su ka-
snije predati Republici Hrvatskoj. Da je njegovom zaslugom oslobodjeno pet
hrvatskih vojnika, te da je sprijedeno uniStenje pet automobila. Nadalje
istide da je sprijedio razne diverzije i da se zauzimao i omogucéio pre-
dstavnicima Hrvatske vlasti preuzimanje vojnih objekata.

Koliko se sjefa da se komanda VPO preselila na Vis od prilike

' 25. kolovoza 1991. godine, te da on nije danima kontaktirao sa komandantom

opt. Milom Kandidem veé da je s njim kontaktirao nadelnik Staba Fridrih
Moretti. Posebno istide da nije prenio naredbe za miniranje Sinja odnosno
da je takvu naredbu namjerno presutio i dak Sto vide kad su ga zvall iz
Beograda da je kazao da je izvrSena deblokada vojnih objekata u Sinjuviako
to nije bilo todno. Naime, da je Blagoje AdZié zaprijetio da Ce u slucaju
ako se ne izvr3i deblokada vojnih objekata u Sinju, unistiti Sinj, kao za
primjer svim gradovima. Kad je primio te naredbe od AdZida ga je bio sam
i da ih nije prenio iskljudivo sa namjerom da sve to sprijeci.

U obrani. opt. Nikola Mladenié tvrdi da je utinio sve da se ko-
mpletno naoruZanje teritorijalne obrane vrati Republici Hrvatsko]. Pri-
likom pregovora da su se dogovorili da se izvrsi kompegzacija, ali da ne
zna da 1i je izvriena, jer da je on u medjuvremenu otisao. Opt. Mile Ka-
ndié da se sa Visa vratio u Split 5. rujna 1991. godine, a gdje je ostao
do 12, rujna 1991. godine. Da je to bilo razdoblje izmedju dviju blokada
vojnih objekata. Kroz to vrijeme da je Fridrih Moretti bio na Visu, a
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kada se opt. Mile Kandié 12. rujna 1991. godine vratio na Vis da je More-
tti do3ao u Split, ali kada je stekao uvjete za mirovinu da je otiSao i
to 28. rujna 1991. godine. Dakle, da se komanda VPO u potpunosti preselila
na Vis, a da je on ostao u zgradi Banovine sa jos nekoliko osoba time Sto
je u toj zgradi ostala i kompletna sluZba sigurnosti osim njihova dva do
tri dovjeka koji su takodjer otisli na Vis. Dok je Moretti bio u zgradi
Banovine da je on defurao u deZurnom timu, ali da nije komandirao. Prema
tome da je bio u podredjenom poloZaju i da je sluSao naredbe Morettija,
koji je svakodnevno kontaktirao sa opt. Milom Kendidem i admiralom Svetom
Leticom.

Prilokom napada na Split dana 15. studenog 1991. godine da nije
znao da ée brodovi borbeno djelovati. Medjutim, da mu je bilo poznato da’
je dan ranije u uvali BoboviSée napadnut patrolni damac i da su njihova
tri vojnika mrtva, a dva ranjena. Da je ¢éuo nelku pucnjavu odnosno da padaju
granate, ali da je tek od admirala Letice doznao sto se zapravo dogadja
g:; d ga je on tog jutra nazvao, te da su potom u viSe navrata razgovorali.

fto vife da mu je on naredio da ukljudl agregat i da se tek potom ja-
vio na Vis. Da je razgovarao sa kapetanom bojnog broda Filipoviéem, koji
mu je rekao da brodovi djeluju po svom planu. U kasnijem razgovoru da mu
je admiral Letica rekao da Je doznao za djelovanje zrakoplovstva. U pono-
vnom razgovoru sa kapetanom Filipovidem da je doznao da je opt. Kandié
1jut i daje iziSao iz objekta. U razgovoru kojeg je vodio naknadno sa opt.
Kandidem da je doznao da on nije izdao nikakvu naredbu za borbeno djelova~
nje brodova prilikom napada na Split dana 15. studenog 1691. godine. Opt.
Kandié da mu je takodjer objasnio da je ovaj napad na Split urota protiv
njega, ali da mu nije rekao nikakve detalje o tome o kakvoj se uroti radi.

U nekoliko navrata da Jje njega iz Lore nazivao opt. Dojéilo
Tsakovié i to kada je bila otvarana vatra. Jedne prigode da Je odlazio u
Loru s namjerom da na neki nacin smiri crnogorske dobrovoljee, kojl su bili
u Lori i sa kojima je izravno zapovjedao jedan pobporudnik, kojem on ne
zna ime. Isto tako da mu nije poznatko thko je uopée uputio ove ernogorske
dobrovoljce u Loru.

Opt. Mladenié u obrani dalje navodi da ga kroz cijelo ovo vrije-
me nitko nije izvjestio iz bilo kojeg vojnog objekta da su oni prvi otvo-
rili vatru veé da je uvijek dobijao izvjeSéa da su napadnuti. U ovim slu-
dajevima kad je zapravo bio izvjeSéen da je odgovoreno ma vatru da je on
naredjivao da se odmah prekine. U odnosu na poZar u skaldiStu naoruzanja
teritorijalne obrane objasnjava da je njega opt. Dojéilo Isakovié oba-
vijestio da je skladiste zapaljeno prilikom obostrane pucnjave.

Posebno optuZenilk istie da je on svim osobama koje su Kroz to
vrijeme Yeljele napustiti biviu "JNA" to i omoguéio iako je u to vrijeme
sve ovo biloe vrlo riskantno. Hakon jednog razgovora sa admiralom Leticom da
ga se stalno pratilo.Tvrdi da on nije poduzimao nikakve zajednicke ra-
dnje sa pripadnicima slufbe sigurnosti. Samo jedne prigode da je sluzbeno
kontaktirao sa opt. Ljubifom Bearom i to zajedno sa Mirkom gjelanovicem u
situaciji kada su diverzantni iz Divulja tra¥ili da se izvrSe razne dive-
rzije te kada su planirali atak na admirala Leticu. Naime, u to vrijeme

da je u Divuljama bilo 16 najsposobnijih diverzanata, koji su bili spremni
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na sve akeije. Ove prigode da se on zajedno sa Mirkom Bjelanovidem i opt.
Bearom dogovorig da ih se u tome sprijedi odnosno da je on prvi donio
odluku o sprijecavanju i da su oni. vradeni u Crnu Goru. Da mu nije poz-
nato da bi opt. Beara neke akeije vodio sam, jer sve da je tako i bilo da
mu on to ne bi ni rekao. Da je slufba sigucnosti bila zatvorena i da Jje
gpt.‘Beara izravno koatektirao sa Beogradom i Visom, te da je sve bilo
sifrirano 1 da je on otvarao svu podtu.

Opt. Nikola Mladenié priznaje da je on potpisac dokument da

"Lora" nije minirana, ali istile da je to ucinio na osnovi izjave tada-
Snjez komandanta "Lore" opt. Isakovida i Milana UroZevida. Taj dokument da
on nije ni trebao potpisati veé da je potpis trebao staviti predsjednil
komisije. Bududi da se kroz to vrijeme i%lo po cijelom kompleksu "Lore",
te da su u "Loru" dolazile i obitelji osoba koje su se tamo nalazile lao i
njihova djeca da nije imao razloga da sumnja da Jje bilo mina. Ukoliko je
netko postavio mine da Jje to napravio samovoljno.

Opt. Mladenié nadalje navodi da se zalagao i da je uputio
zantjev na Vis da se najprije evakuiraju Divulje, jer da se on kao i jos
nelce osobe bojao da se ne realizira plan napada na zradnu luku buduéi da
je znao da je pripremljens 20 do 25 tona eksploziva za rulenje zradne
luke, te bombardiranje cijelor FaStelanskog zaljeva. Inade, da mu je poz-
nat tadadnji zapovjednik vorajne u Divuljama opt. Jovan Strugar dok sa opt.
Tomislavom Stamatovidem nije imao nikakvih sluzbenih kontzkata, a niti da
za poznaje. Opt. Jovan Strugar da je bio osoba &ijli su nadzori bili kao
kod Ratka Iladida, a koji su dobro poznati hrvatskoj javnosti. Kadalje
istide da mu je poznato da je opt. Strugar izravno traZio djelovanje zrako-
plovstva iz Bihada i Mostara, odnoasno da on pretpostavlija da je to opt.
Strugar traZio, jer da je u to viijeme nadelnik Staba bio Moretti i da
bi on sigurno znao da je Moretti traZio borbeno djelovanje zrakoplova budu-
&i da su njih dvojica kontaktirali i razgovarali. Samo jedne prigode da
je on bio u vojarni. u Divuljama, a opt. Strugar da nije dolazio u zgradu
Banovine veé da su telefonski kontaektirall. U situaciji kada su bile pre-
kimite veze da su kontakti uspostavljeni preko "Lore". Opt. Strugar da je
uglavnom traZio hranu, pife i prebacivanje ranjenika helihopterima, a da
je on kod njega bio u vezi naoru¥anja teritorijalne obrane za koje mu je
opt. Strugar rekao da je otpremljeno u Titograd u ljetu 1991. godine.
Takodjer navoedi da mu je poznato da je opt. Strugar doveo crnogorske
rezerviste u Divulje, a isto tako da se sjeéa da je tri dana drZao felnika
Opéine KaStela zatvorenog u vojarni. Prema njegovim saznanjima da Jje opt.
Strugar samovoljno djelovao odnosno da nije djelovao po planovima obrane.
Isto tako da je opt. Strugar prilikom odlaska potpisao da u vojarni
Divulje nema mina, a $to nije bilo totno, jer Jje naknadno utvrdeno da je
ostavljeno sedam mina. Upravo po njegovom nalogu da je izvrseno razmini-
ranje Divulja.

Opt. Mladenié u obrani nadalje ist}ée da prilikom pregovora
nikada nije bio sam ved da ga je pratila sluzba §igurqosti, pa tako da
nije mogao kontaktirati sa hrvatskim predstavnicima, jer da_se bojao da
ne bi imao neugodnosti, a kao &to ih je imao admiral Moretti kad je bio
u kudi admirala Letice. Posebno da ga je napadao zapovjednik Miladinovid
protiv kojez je on podnio krividnu prijavu i trazio njegovo smjenjivanje.
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. I prilikom dolaska u Crnu G?PU da je bio napadnut od cirnogor-
sk%h dobrovoljaca odnosno da su [u prigovaali zbog toza sto nije dopu-~
s§19 upotrebu uingbacasa i borbsno djelovanje zrakoplova. Da je on s3
bivsom JNA otifao y Crnu Goru i d2 Jje tamo ostao radi sredjivanja svoje
mirovine, a da je to pitanje pijedeno tex u zestom mjesecu 1992. 8. U
medjuvrerenu da je pisao Selnicima hrvatske vlasti da mu se dopustl
pogratak, ali da nije dobio niolkav plsmeni odgovor iako mu je obiteljl
receno da se moZe vpatiti.

Hokon odlaska admiraia Morettija v mirovinu da je on ostzo kao
najstariji dasnik u zoradi ganovine. U toj situaciji da je morao netko
naredjivati, te da je on izdavao naredbe da se sprijedi bilo kakvo
pucanjc, a uostalom da je on to radio &L kao prodsjednile KOmisije za
nadzor nad otvaranjem i prekidom vatre ni ovom podrudju. Istice da Je
naredbe prenosio komandantu zgrade Poznanovidu, zatim LjubiSi Beari,

a i svim drugim dasnicima u zgradi Banovine i to na svakodnevnim sasta-
neima, a povodom izvjeSca koja su dobivall sa Visa 1 iz Beograda, te izvje-
S¢a koja su dobijali sa podruéja Splita. Inace, da s&¢ u Komandi vodio
ratni. dnevnik u koji se upisivala i svaka ini'crmacija preko telefona.
Takodjer navodi da on nikada nije kontaktirao sa bilo kojou osobom na
nadin da b3 poslao Sifriranu poruku preko teleprintera. Takav nalin
kontaki iania da je bio dostupan samo Ljubisi Beard odnosno sluZbi
sigurnosti, a svi ostali telefoni da su se pirisluikivali.

U vezi. dostave humanitarne pomoéi da je ¢inio sve Sto je bilo
mogude, te da je u viSe navrata kontaktirao sa c¢elnjcima Vrlike i Sinja,
a isto tako da je tra¥io da se povudu snage sa Maslenidkog mosta. Medjutim,
da je Ratko iladié djelovao samovoljno i da nije poitivao nikakve dogovore.
Sa njegove strane da je poduzimao sve da se situacija smiri i da je izvje-
Stavao da su vojarne deblokirane, iako to nije bilo toéno. Da je blo
izmedju dvije vatre 1 to 8 jedne strane opt. ile landifa, a s druge strane
Svete Lebica. Prilikom odlaska na pregovore da je dGodljao naredbe od opt.
Mile Kandida, gen Rafete iz Zagreba, te nekih politicara. Jedino da je
naredbe od fid#idéa odnosno Generalitaba dobijao izravno iz Beograda ito
upravo u odiwsu na napad i rusenje Sinja i Zrnovnice.

vviai da nikada nije izdao naredbe wa borbeno djelovanje, a kako
ga se tereti optufnicom. Ukoliko se poznaje vojna hisrarhija da s dolazi
do zakljudka da su nelogicne tvrdnje iz optufnice, jer da bi proizlazilo
da su ma neke akeije tri osobe dstodobno izdavale naracbe, a Sto nikako
ne mo¥c biti. Prema tome, da on nije mogao izdati raredou zajedno sa tilom
Kandiden i iikolom Ercegovicem. DAkle, da ga se neosnovany teretl za udin
opisan pod todkon 3. optuznice, a tim vife 8to je u to vrijeme jos uvijek
naselnil Staba bio Fridrih Moretti, koji je ujedno bio i zamjenik komandan-
ta. Preva tomz da njemu nista nije poznato u vezi otvuianja vatre i akecije
bivie JuA na podrudju Splita, Solina, Kadtela i tTrogira, u vrewenu od 16.
do 21. pujna 1991. U to vrijeme da nisu imali ni telefonske veze, Jer da
je bila isiljubena centrala u Vukovarskoj ulici, te da je izvjeSca primao
tak nakon 21. rujna 1991. Zapravo da je tek tada primic izvjestaje ito
djelomiéno o tim napadita. Naime,-da se tada govorilo da je Viada Republike
Hrvatske donijizlo odluiku O napadu 2 vojne objekie, te da je Savezni sekre-
tar zaprijetio da ée u tom slucaju napastl svim sredstvima. 0 svemu tome da
je bio obavieiten iz tiska. U 1zvje$§§3u;kojeg je dopio nakon 21.rujna 1991.
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da je pisalo da

tilo, ali da nij
nato da su istog

Je napadnuta vojarna u Divuljama, te da se na napad uzvra-
e pisalo na koji nacin. U to vrijeme da mu nije bilo poz-
L obno sa zrakoplovstvom borbeno djelovali i brodovi u
Kastelanskom zaljevu. Da je znao za napad na BriZine, ali da mu nije bilo
poznato tko je to naredio. Na BriZinama da je bilo vojno skladiSte goriva
1 da Je kasnije doznao da se tra¥ilo neko ulje. Haime, da je skladiste
bglo zauzeto od Hrvatske vojske i da se vjerojatno u napad na BriZine
islo.da $¢ dodje do specijalnog ulja koje se nalazilo u tom skladiftu.

Po njegovo] prosudbi da je zapovjednik flote morao znati za borpeno dje-
lovanje brodova, ali da se isto tako moglo dogoditi s obzirom na cjelo-
kupnu situaciju da je do tog djelovanja doSlo na zahtjev opt. Jovana
Strugara. Takodjer da je bilo mogude da su brodovi djelovali i samovoljno.
Da bi normalno bilo da je za to borbeno djelovanje brodovao znao opt. Hile
Kandi¢, ali da postoji moguénost da &ak i on nije znao. Kao $to je ved
naveo da mu je opt. bMile Kandié rekao da su prilikom napada na Split bro-
dovi borbeno djelovali bez njegovog znanja.

Posebno istide da nije bio upoznat sa pojedinadnim akeijama u
kojima su bi].iv o$tedeni objekti na podrudju Splita i okolice, te kojom
prigodom je vise osoba zadobilo tjelesne ozljede.

lategoridki tvrdi da nije znao za napad na Split do kojeg je
doSlo dana 15. studenog 1991. Da je on znao da de dodi do tog napada da
bi sprijedio, jer da je i on sa drugim osobama bio u zgradi Banovine,
a da su upravo prve granate pale pored te zgrade. Prema tome, da su i
oni bili izravno ugroZeni. Kad je doznao za djelovanje zrakoplovstva da
Je o tome odrah razgovarao sa Filipovidem i da je upravo na njegovu
intervenciju prestalo borbeno djelovanje zrakoplovstva. liaime, nakon Sto
ga je adm. Letica nazvao 1 kazao mu da zrakoplovi idu na Split, da je on
odmah zvao Vis i kazao da ne zagordavaju i onako tefko stanje,a posebno u
odnosu na daljnje pregovore. Da je on odrZao obedanje koje je dao da dok on
bude u Splitu da Split necCe biti bombardiran. Inade, da su neke njegove izja-
ve provokativno iskoristene i krivo prikazane, pa da je tako proizisSlo da
Je rekao da su muzeji, bolnice i vrtiéi vojini ciljevi. Medjutim, da je on
kazao da su te ustanove vojni ciljevi samo u situaciju ako su vojno zapo-
sjednuti i ako vojska borbeno djeluje sa tih ciljeva. Prema tome, da se
ova njegova izjava, koja je emitirana, djelomidno, krivo protumadila. Tog
dana da je on razgovarao sa opt. Milom Kandidem, tex oko 13 sati, te da
ga je pitao zaSto su brodovi borbeno djelovali. Da ru je on tada objasnio
da je u jednoj uvali na otoku SO}tl bio napadaut P 176, koji se kasnije
sklonio u uvali Bobovisce na Bracu, a gdje Je ponovno napadnut i da su
te prigode poginula dva mornara, a da su dva bila ranjens. Osim toga da
m je rekao da se vodi borba da se spasi posada tog broda. U odnosu na brod
"Split" da mu Je rekgo da nije 1§t1na d% Je potopljen. Dakle, da njemu nije
Poznato tko je naredlo.bor?eno ng}ovanJe brodova prilikom napada na Split,
ali da zna da Je ZaPOVJEdnlk taktl?k? &rupe bio opt. Dragan Jovin. Da je
Upravo ta grupa prijetila adm. Letici da ée ga napasti. Da on ni kao pred-
sjednik Komisije za nadzor nad otvaranjem i prekidom vatre nije dobio
lzvjeftaje od vomandanata brodova zbog &ega g borbeno djelovali na
Split. T

Tvrdi da nikada nikome nije rekao da e parediti da se napadne
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brodogradilidte "Spl%t . Nipﬁqtlv da~§e$g? bop%o protiv Miladinovica i
Criogorskin dobrovoljacd, XOJL SU BOVOrili da de gyuj brodogradiliste
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"Split" i druge ciljeve. Medjutim, navodi da mu je poznato da je brod
"Finac" bio pogodjen i to upravo one veceri kad je on bio u "Lori' i
kad je "Lora" bila napadnuta.. Da je adm. Letica te prigode objasnio
da su neki HOS-ovei napali "Loru". Inade, da njemu nije poznato tko
Je tada gadjao u taj brod odnosno tko ga je ostetio. Da je to sigurno
napravio netko iz unutradnjeg osiguranja 'Lore". Kroz to vrijeme da
su se nastavili pregovori u "Lori", a da je na pregovorima bio cijeli
Krizni Stab Splitz na delu sa gosp. Zvonimirom Puljidem.

Nakon odlaska adm. Morettia da je on naredio da se spale
vojni planovi, a koje je u zgradi Banovine duvao stralfar - policajac.
Da mu_je bilo poznato da postoji plan sa 38 ciljeva, koji de se gadjati
u slucaju ako se napadnu vojni objekti u Splitu. Da mu je poznato da
su izmedju tih 38 ciljeva bile navedene sve policijske stanice u Splitu,
Sekretarijat narodne obrane, objekti Hrvatske vojske, te loliko se
sjeda HPT, Palada pravde odnosno zgrada Policijske uprave Split.

Opt. Mladenié u obrani nadalje navodi da nije podinio ni udin
opisan pod todkom 13. optuZnice. Naime, da on nije dao suglasnost za
miniranje. Koliko je njemu poznato da bivsa JNA nije postavila mine na
podrudju Ka$telanskog zaljeva, veé da su dana 25. rujna 1991. mine pola-
gali pripadnici Hrvatske vojske. Da im je naknadno upuéen dopis da je
izvrSeno razminiranje. Medjutim, da on smatra da HV nije izvadila sve
nine koje je postavila. Dakle, da je barkasa sa pripadnicima HV, a u kojoj
su nastradale dvijJe osobe zapravo naletila na svoju minu. Osim toga,
nagladava da je u to vrijeme jo3 uvijek nalelnik Staba bio Fridrih
Horetti.

Po njegovoj prosudbi da nisu zapoceli napadi na vojne objekte,
da se moglo sve mirno rijesiti. U svim ovim akeijama da je bilo dosta
samovolje i sa jedne i sa druge strane, ali da je on kroz cijelo ovo
viijeme poduzeo sve da bi sprijetio sukobe. Da mu je jedino ministar
Rudolf kazao da zasto ne napusti JNA, a to isto da mu je sugerirao i
Zvonimir Puljié¢, koji mu je predlagao da prihvati obranu Splita, ali
da je on smatrao da je to za njega premala duZnost, s obzirom na &in.
Posebno navodi da mu nista nije poznato o planu i programu stvaranja
tzv. "Velike Srbije". Da je Cuo za postojanje nekog memoranduma, kojeg Jje
traZio, ali nije dobio. Da se o tome raspravljalo vijerojatno na viSoj
razini. Nakon osamostaljenja Hrvatske da nisu zauzimali posebno staja-
lifite. Kad je on blo u Zagrebu u MUP-u da je rekao da pripadnici bivSe JiA

sa podrucja Splita priznaju i podrfavaju Republiku Hrvatsku. U to vrijeme
da je dolazio u sukob Sa pojedinim osobama, koje Su lzrazavale suprotna
stajaliSta o tom pitanju. Da mu je poznato da Jjé Postojao plan napada na
Split i KaStela kojl je salinjen u Bihadu. Taj plan da je radila komanda
ratnog zrakoplovstva. Opt. Mile Kandié da mu Je kazao da zna za taj plan
i da se sa njim nije slozio,

Opt. Mladenié navodi ga o blokedi Jadrana nije dobio nikakvu
zapovjest 0dnosno PSenu naredpy u tom praveu. Da pretpostavija da Jje
takovu naredbu Savezni, SekPetapijat uputio komandantu VPO pga Visu, @ dg
je on uputio komandantu flote, pa su se njemu U vezi deblokade obradall
pojedine 0sobe prilikom pregoyopa, te da je On S2 svoje strane u nekoliko
sludajeva interveniraoc da se puste brodovi 2 otoka ili pax na otok.

IR g . ——— N [ I o .
N e ST Ot temy e orm. e T T T - T e St
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?g 3e Propustao bolesnike % trudnlee, te da je o tome obavjestavao opt.
nost. Naime, da je do deblokade moglo dodi jgu) judivo po naredjeniu iz
@gogr‘ada. Kroz cijelo ovo viljeme da su dobili samo jedno pismeno izvje-
SC@ o tome kada civilni objekt postaje vojni. Da nisu ponovo upoznavani
52 pojedinim konvencijama, koje se odnose na rat i ratno stanje, ali da
SU njem te konvencije bile poznate iz vojnin ¥kola.

. U odnosu na 97. aviobrigadu opt. Mladenid je naveo da je bila

izravno potdinjena ratnom zrakoplovstvu. Da my nidta nije poznato u vezi
djelovanja zrakoplova na Sv. Juru, na podrudje Imotskog, kao ni u odnosu
na ruSenje i o¥tedenja raznih objekata ma podrudju Splita i okolice, te

Sinja i Braga,

Opt. Mladenié je u odr}osu na oruzje TO dalmatinskih opéina
naveo da je Jedan dio ukraden, jedan dio uniSten u pofaru, a jedan dio da
Je iz Diwulja prenesen u Crau Goru. Takodjer je posebno istaknuo da
Jje pismo upubeno Mladenu Skodi na Pazu, a koje Jje priloZeno spisu, dopri-
njelo da ne dodjo do razaranja dubrovacke zradne luka. To pismo da je
poslano 7. 7. 1992. iz Igala.

“Slobodan Tejié da je bio nadelnik sigurnosti u "Lori" i
da Jje njegov.dojam blo da je on smirivao crnogorske dobrovoljce. Da
poznaje opt. /Nikolu*Ercegovida i Nikolu Zdravkovida, ali da sa njima
nije imao nikét_kvgfi-‘-.‘alqibene kontakte. Opt. Nikola Zdravkovié da je bio
zanjenik optsLjubléie Beare. Opt. Ljubu Seckuljicu da poznaje samo iz
vidjenja, a i8toitakeo’l opt. Pavlia Pantidéa. Opt. Milana Urofevida da
poznaje kao‘infinjerca 1 da je s njim kontaktirao u "Lori". Da su on

i opt. Isakovi8 tvrdill da "Lora" nije minirana i da nema nikakvih
planova u tompraveus:Opt. Dragana Jovina da ne poznaje, all da je
za njega duo,da:Jo prijotio adm. Letici. e

038bn0 :38..0pt.: Mladenié naveo da je njegova supruga sada u
nirovini,a da3Je, Jedno . vrijeme radila u Splitu kao odgajateljica. Da
pomoras, ‘te da je njegova obitel) uéinila sve da se
on vrati u Rep 1 “H‘?:VQF?‘(U- Kao #to je veé istaknuo da su njegovi
rokivi ostanek W blvsod gNA biyi y praveu sredjivanja mirovine 1
spaisavanja

4

7 -smen ‘obran ] koju je dao na glavnoj raspr'a‘iri opt. Nikola
1 b e A s3meni prilog, a osim toga u Spisu
se takodjer naiazd : 1smeni Df.l_:.)c,)z.l. i zabiljeSke optuZenika.

.. brani. navodi da nije poéinio ucin za
je da je bio ukrcan na brodu “Pula",
Tivtu, job od 4. mjeseca 1991. Navod

Jem, niti da je na bilo koji nacin ..

da uopée nije;

: 5 03 . 4 slove,:
porbeno dJelgyag# 208 On bio referent za opce POI-OV

da :}; ta slBbE N ojena od borbenih odreda pa prema
tome i od DO )

od
weveNa broqu "pula" da se nalazics’,é
kraja siject Vine da nu je nedostajalo mJ

dva.

diéa, koji se 1jutio na njega i dvatpi puta ga pozivao na odgovor-
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Upravo zbog mirovine, a i loSe informiranosti o situaciji
i zbivanjima u Hrvatskoj, da on nlje napustlo bivSu JRM na vrijeme
odnosno i pored éinjenice 3to je vedina ¢asnika koji su bili po nacio-
nalnosti Hrvati, otiSla. .

Krajem 9. mjeseca 1991. da su oni isplovili iz Tivta, iako

Jje brod bio nﬁlspravan. Isto tako da je na brodu bilo dogta neispr'avno°
naoruZanja, a da je vidio da se poardvlga poaedlno oruZje. U to vrijeme
zapovjednilk broda da je bio opt. Ilija Brdié, a zamienik zapovjednika
da je bio opt. DragiSa Lekié. MNakon isplovljenja iz Tivta, da su bili
na probnoj voZnji do Dubrovnika i natrag. Naime, da se pokudavalo
isprovocirati napad na brod, ali da napada nije bilo. Ta provokaclja
da je trebala biti izvrSena na naéin, da se plovi blizu kopna, kako
bi jedinice HV pucale na brod, a onda da se odgovori vatrom i da ih
se unisti. Da im je to saopdio opt. Ilija Brdéid. Nakon toga da su isplo-
vili prema Visu. Medjutim, da se sjeda da je u akvatoriju Lastova otvo~
rena vatra iz topova 76,2 mn i to na neke glisere, te da je redeno da
je uniSteno par usLauklh glisera. Da Jje to saznao od haletlca, koji Je
rukovao sa centralnim paljenjem vatre i to iz posebne prostorije na
brodu. Inade, da se vlast u Hrvatskoj tretirala kao ustafka i da je
postojala izrazita 1ndoktr1naclaa starjeSinskog kadra u tom smislu.
Po dolasku u Viski kanal, da Je brod stalno bio na pudini, a da se sa
kopnom komuniciralo glluerom i Camcem. Da je on imao namJeru tada otiéi,
ali da je naiSao na pripadnika sluzbe sigurnosti i da se nakon toga
nije usudio ukrecati na tPaJe «t. Prije toga da Je razgovarao sa suprugor,
koja Jje rodom iz Otavica,a koja mu je kazala da se mora iskrecati sa
broda, jer da su Otavice popaljene od vojske i Setnika iz Knina.
Podetkom 10. mjeseca 1991. da je navratio u Sekretarijat za narodnu
obranu Vis, te da Jje obavio razgovor sa dvojicom djelatnika, ali da mu
oni nisu mooli nista precizno redl i obedati. Nekoliko dana prije akeije
na Soltu da Jje bila uvedena pomorska blokada, tako da nije mogao vise
izlaziti sa broda. 15. 11. 1991. da je u nodéi data uzbuna i da je jedan
od casnika i to baS BoZidar Radié kazao da se ide u napad na Spllt, Jer
da su gardisti napali kasarnu u Dradeveu. QOko 2 sata u nodi, da je
podela pa130a sa topovima 76,2 mm, sa infracrvenim niSanom po Solti.
Dz se SJeca da je upravo opt Dragifia Lekid, koji je navodno imao
ODQVJesthJﬂe podatke o stemtaJu topovsiiih baterlga na Solti, davao
upute bdge ée se gadgatl i to bas u predjelu "Vela straza". Da se zbog
kvara O{wqange vr3ilo rudno iz topova.Da su se zadrZavali s juZne strane
ocoka Solte, te da se sa broda pucalo artiljerijskim plotunlma po Bolti

i Pradu. Nada13e istide da mu je poznato da je na Brac¢ ispaljeno nekoli-
ko protupodmornickih raketa od koJjih svaka imala oko 20 kg eksploziva, te
da su rakete ispaljene u predjelu tiilne. Sto se tide artiljerijskih granata
da je po njegovom saznanju ukupno ispaljeno oko 400 hitaca, a ukoliko se
pucalo plotunom da bi to bilo oko 800 granata.Osim toga da se pucalo
“hlspano topovima". Tijekom nodi da je otvorena vatra i na brod "Pulal
i to sa kopna, all da brod nwae po~odJen Da se dobro sjeéa da se puca-
lo na Jednu kxudu na rtu "RaZanj" na Bradu, na svetionik. Osim toga, da
se sjeda da je tijekom jutra otvorena paljba i na hidrogliser "Krila
Dubrovnika". Kada se ubvrdilo o kojem se gliseru radi, te da se

prevozl miSiaatumlaénd%ogaJX%tS% °b8%%%X%3%§%eo da misli da je zapovjednik
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broda dan ranije dobio uputstva u vezi ove akeije, jer da je bio na
komandnom brodu "Vis", a na kojem je zapovjednik flote bio opt Nikola
Ercegov1c. Prilikom akeije na Soltu i Brad, da oni. nisu bili isprovo-
cirani paljbom artiljerije sa otoka. Koliko je on mogao vidjeti da je
vatra nagprlge otvorena sa broda na kojem Jje on bio. U aAciJu na Soltu
i Brad¢ da je iSao brodski odred, u sastavu kojeg Je bio i brod "Pula'.
Da pretpostavlija da je u odredu joS bilo brodova, pa i topovnjaca, a
koliko mut je poznato da je u odredu, koji je iSao u napad na Split, bio
VPBR %Split" i jo& nekoliko brodova. Da je to bila unaprijed isplani-
rena akeija. Na brodu "Pula" da se pricalo da se u Splitu napadaju
vojni objekti da se zlostavljaju vojni umirovljenici, da se upada u
vojne stanove.

Inade, da je on u Split doSac 3. 12. 1991., da je jo3

uvijex nezaposlen, da nije regulirao pitanje mirovine, da mu obitel)]
Zzivi u Splitu , te da povremeno radi na Cresu kod privatnika. Posebno
je istaknuo da od momenta lad su isplovili iz Tivta doistz nije imao
nikakvo konkretno zaduZenje na brodu, Jjer da se u nJera nije imalo
povgewenja. Po njegovoj prosudbi da je opt. Ilija Bréié bio vrlo
ekstreman i da je u cjelosti slijedio vellkosrpsku politiku. Da je
on odgovoran za ove akciJe, jer da je mogao sprijediti 1sp10vlJavanJe
broda "Pula" buduéi da je brod bio neispravan. Opt. Dragifa Lekié da
Je bio takodgef nacionalistidki Oﬂlgentlran, ali po njegovoj prosudbi
da je bio umjereniji od opt. Ilije Brdéiéa.

U dokazne svrhe sasluSani su svjedocl Fridrih Moretti, Gordana
haWplc Dusan Naruslo, Igor Dun, Mirjana Perleta Bodko Balen, Ivan,
Grubigié, Mario Jelada, Dragutin Vuica, Ivan Lborar, Stanko Paunovid,
Tomlslav fulina, Zlatan Lizde, Jovan Putnik, Stenko Lucin, Milan Rada-
kovié M:Lodr*ab Stevanovié, leola Kursar, Stevan Jakovljevié, SiniSa
Konlenlc, Ninoslav Tavrdtlc Sibin Peupov1c Veselgko Tolj, Franko
Perkovmo, Bo¥o Erlié, Petar Simac, Ante Rad¢n~hacukat Augustin Franid,
Ivan Anié, Sveto Leulca, Vesel jko Andromak, Mladen koda, dr. Davorin
Rudolf, Zvonimir Puljié, Zdravio Kardum, S tevan Mileusnic, Dragoljub
AfndutOVlO Radié Jovanovié, Vladimir mancev, Petar Vanov1c, Zvonimir
Franjkovié, Dragoljub LubUPlL, Franjo Cubela, Rozario Lovrié¢ i HMladen
Milodevid.

Proditani su iskazi svgedoka Ivice Vladovvca, Tvana Bo<“OVIca,
Mate Ujevida, Svetina Zaje, Frane Bulidida, Ante Vidoviéa, Ive VOJnov1ca,
Branka Kanaeta, Ante §k0013a, Ivana Fran¢cev1ea, Josipa Kovadevida,
Hihovila Arasa, Zdeslava Lekdida, Stipana Smoljana, Marinka-K1jakoviéa
Gas plca, Ede Domlca, te Ka;eblca, Pere Duanaza, Jelene Maras, Roberta
Ostoglca, Mate Domadina, Andjelka Culié, SanJe Culié, Jos1pa MrSida,
Ivana Cosiéa, DraZena Sundova, Marka Bikiéa, Vinka Goglua Slobodana
Preradovida, Omera Kajdida, Baloga IStvana, Zdravka Jurlslna, Stanka
Ragxov1ca, Dane Belaka, Dragutlna Barbira, Selimira Lokmida, Rozina
Bendida i Nedjeljka Antunov1ca.

Nadalje, su u dokazne svrhe pregledane v1deo’azete,
prilofene u spisu, a isto tako i audiokazete. Procitan je dopis
Ministarstva unutradnjin poslova Republike Hrvatske - Odjela za ratne
zlodine i kaznena djela terorizma, dopis OkruZnog drZavnog odvjetnis Stva
Split, dopis zapovjednika Xap. freﬁate Mile Budise sa prilogom,

&
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preslik dopisnice, te dlanka iz "Vjesnika" od 7. 8. 1993.

Sud je takodjer u dokazne svrhe proditao i pregledao novinski
¢lanak, preslik fotografije, zapisnike o odevidu, slu¥bens zabiljeske,
izvjeStaje o «eim. pretrazi lica mjesta, izvjeSéa, preslik dopisa "Stakle-
nici' Kastel Stafilié, te policijskog zapisnika o procjeni. Stete pod.
"Stakleniei", preslik zapisnika o nastaloj Steti na ribogojiliftu "Jadran"
Pantana, aneks zapisnika, preslik zapisnika o procjeni Stete udinjene bor~
bardiranjem dana 20. 9. 1991, u Zraénoj luei "Split", zapisnik o ostedenju
na gradjevinskom rezervoaru "Pantana", zapisnik o procjeni &tete opdinske
komisije od ratnih Steta opéine Trogir. Pregledana je fotodokumentaci ja
olevida, te su proditani i pregledani dopisi MUP-a - Policijske uprave
Split, zapisnik Zavoda za zastitu spomenika kulture Republike Hrvatske o
$tetana na spomenicima u opéini Trogir, program sanacije Stete na trafosta-
nici Konjsko, zapisnici Zavoda za zaStitu spomenika kulture RH Split o
Steti na spomenicima u opéini KaStela, dopis INE, dopis "ioteli - KaStelan-
ska rivijera", preslik zapisnika o procjeni Stete na objektima T¥ Resnik
u Kagtel Stafilidu. Pregledane su snime oStedenja u hotelu "Resnik". Pro-
¢iteno je i pregledano izvjeibe "Brodo-Split" o bregledu o3tedenih obje-~
kata, prilog 257 a, 258 a, 263 a, dopis KEC Split, prilog 270 a, zapisnik
0 obdukeiji sad pok. Dinka Marasa, te pok. Jure Kalpida. Hadalje je prodi-
tan i pregledan zapisnik pod. '"Drvodjelac" Split o oitedenjima, nalaz i
miSljenje vjeStaka za balistiku ing. Berislava Toma$ida, prilozi vjestade-
nja A i B, zapisnik o obdukeiji sad pok. Tgora Maru3ida, nalaz i misljenje
vjeStaka dr Jakde Ivanovica, medieinska dokumentacija za oStedenika Marka
Mr3ica, prilog 448 a, dopis bolnice na KriZinama. Pregledane su skice pri-
loZene spisu, preslici medicinske doicumentacije za oftedenike, te potvrde
kao i izvjeSdéa HRM - Zapovjednidtvo Split. Proitan je izvje3taj o radu
Opéinske komisije za popis i procjenu ratne Stete Opdine Split, izvod iz
KE za opt. Petra Koljanina. Proditan Je izvjedtaj vjeStaka za po¥are ine.
Jurja Razmilida, dopis Opdine Imotski, procjena ratne Stete nastale u
Opéini Plode, prilozi. dostavljeni od opt. Ivana Tomajic¢a, prilozi opt.
Nikole Mladenida, izvjeSde nadelnika Centra PloZe, izvjedba Centra za
obavjedéivanje Split, Zakon o sludbi u oruZanim snagama i pravilo slufbe
oruZanih Snaga, dopis TV "Marjan" Split, dopis Doma zdravlja Trogir, pisme-
ni prilozi obrane opt. Wikole Mladenida, podnesak o zahtjevu za naknaduy
Stete za mal. Marka MrBica, pismo svjedoka Rozina Ben&ida, dopis o razgo-

“voru Morettia i zapovjednika vojarne Plode - Jovanova, preslik olanka

"Bomba za Brad u mreZi ribaral. Pregledane su rentgenske snimke (list 1380
spisa), dopis zapovjedni¥tva HRM, te dopis HRM nadelniku glavnog stolera,
presiik "opisa" i Mertica na opise". Takodjer su pregledani prilozi s naz-
nakom "prilozi uz kriviénu prijavu PU Spiit e koji se nalaze y zutoj
koverti s naznakom "A' - fascikla pod "Brodosplit", élanak "Slobodne Dalma-
cije" “Rafali iz Lore, vatromet po gradu', te svi ostali prilozi opt.
Mladeniéa sa naznakama 1, 2,3, 4,5,6, 17, 8, 9.

Tijekom postupka u odnosu na pojedine optuZenike (npr-. Bearu,
Vudeljida) isticalo se da postoje odredjena saznanja da su mrtvi. Stoza
Je sud u okviru svojih mogudnosti izvrSio provjeru u pogledu navedenih
okolnosti. Buduédi da je sud dobio izvjeSée da se ne raspolafe saznanjima
© tome da su optuZenici protiv kojih se vodi ovaj krividni postupak mrivi,
(iist 1429 spisa), nastavilo se sa postupkom protiv svih optuZenika.
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Na temelju rezultata provedenog dokaznog postupka ovaj sud
Je nedvojbeno utvrdio da su optuZenici od 1. do 31. po¢inili kriv.
djele ratnog zlodina protiv civilnog stanovnidtva iz 81. 120. st. 1 OKZRH,
a opt. pod 32. Ivan Tomajid kriv. djelo sluzbe u neprijatel jskoj vojsci.

Bududi da je svim optufenicima osim opt. Miadeniéu i
Tomaji¢u sudjeno u odsutnosti, sud je imao moguénost analize i ocjene
obrans samo ove dvojice optuZenika, pa Je s ovog aspekia postupak u
odnosu na ostale optuZenike manjkav.

Sto se tide obrane opt. Mikole Mladenida, ovaj sud smatra da
Je ta obrana ved sama po sebi u pogledu niza odluénih dinjenica kontradii-
torna 1 neuvjerljiva za razliku od obrane opt. Ivana Tomajida, koju je
sud kao potpuno uvjerljivu u cjelosti prihvatio.

Sud, medjutim, prihvada obranu opt. iladenida i
to u dijelu u kojem istide da je u inkriminiranom razdoolju bilo samo-~
volje od strane pojedinaca u redovima bivie JHA, da Jje mnogo kadra
u kratko vrijeme napustilo bivsu JNA, tako da su na pojedinim duZnostima
bile potpuno nestrucéne osobe, da je sluZba osiguranja ("KOS") imala pose-
bno jaku ulogu, te da sustav vojne hierarhije nije viSe funkecionirao
ni pribliZno dobro, kao ranije. Nadalje je sud prihvatio obranu opt.
Mladeniéa i u dijelu u kojem tvrdi da Je on u odredjenim situacijama
nastojao ublaZiti tedko stanje na podrudju Splita i okolice (npr. za
vrijeme pomorske blokade), kao 1 da je poduzeo odredjene radnje u cilju
izbjegavanja daljnjih oStedenja i ruSenja objekata na podrudju RH (npr.
zra¢ne luke u Dubrovniku).

Medjutim, sud nije prinvatio obranu opt. Mladenida u dijelu
u kojem tvrdi da nije imao nikakvih ovliasti, jer i on sam istide da je
sprijedio bombardiranje Sinja, miniranje Zrnovnice i td., a osim toga
priznaje da Jje prilikom dolaska u Split preuzeo duZnost zamjenika koman-
danta VPO (30. 5. 1991.), da je nedto kasnije postavljen za predsjed-

nika komisije za nadzor za nadziranje otvaranja i prekid vatre, da je nakon

odlaska adm.Fridriha Morettia, (krajem devetog mjeseca 1991.) bio dasnik
sa najvidim Sinom u zgradi Banovine, a gdje je inade bilo rezervno koman-
dno mjesto, buduéi da se osnovno komandno mjesto sa komandantom VPO opt.
Milom Kandi¢em nalazilo na Visu. Takodjer je neprijeporno da je optuZenik
Mladenié u to vrijeme bio ovlaSteni predstavnik za pregovore sa pred-
stavnicima Republike Hrvatske u vezi napustanja tzv. JNA sa teritorija
Republike Hrvatske.

S obzirom na istaknute okolnosti,po ocjeni suda,potpuno je
neprihvatljiva tvrdnja iz obrane opt. Mladenida da on u okviru navedenih
duZnosti nije imao nikakvih ovlasti, da nije mogao izdati bilo kakowu
zapovijest, te da su se akeije napada na Split i Siru okolicu do kojinh je
doglo u to vrijeme odvijale bez njegovog znanja i suglasnosti.

Naime, sud je polazedi od rezultata raspravnoz gradiva

utvrdio da su te akelje bile dobro isplanirane i da je u nekim sludajevima

postojao dogovor o zdruzenom borbenom djelovaniju ratnih brodova i zrakoplova.
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ila pravilnost ovakovog zakl jutka o unaprijed planiranim akeijana napada na
ovon podrudju od strane bivie JUA, te rukovodjenju tim akeijama od strane
opt. Mile Xandida - komandanta VPO, te pojedinih Zapovjednika npr. flote
taktiékih grupa, brodova, upuéuje i djelomidno obrana opt. Tomajida, te
posabno iskazi pojedinih svjedoka.

Tako je svjedok Fridrin Foretti naveo u odnosu na akeiju
napada na Ploce , da mu Je opt. Kandié kazao da Je naredio akeiju lovaca
bombardera. Inace, da Je tamo bila tzv. pozadinska baza sa skladiStima
i radionicama, da su skladiSta bila u Malin Barama, a jedan dio u luci.
Zapovjednik pozadinske baze i PA diviziona da je bio kap. fregate Jova-
nov. Ova jedinica da je bila izravno u okviru sektora Sibenik, a da Je
divizion kao pouorsika Jjedinica bio potéinjen komandi flote i komandi na
Visu. Prvu obavjest o dogadjajima u Plodama da Je primio telefonom od
Jovanova, koji mu je kazao da su Plo¢e napadnute i da se puca sa svih
Strana. Nakon toga da ga je zvao adm. Kandid i traZio od njega izvjestaj,
ali da mu je on rekao da ne zna sve detalje. Potom da Jje ponovno zvao
Jovanova i da mu je prenio da komandant Kandié tra®i ceSde izvjedtaje.

U kasnijem razgovoru da Je opt. Kandié pitao da 1i su se minolovel uspjeli
izvuéi. Kasnije da Je ponovno zvao Jovanov i da Je taj njihov razgovor
snimljen, a smisao njegove poruke Jovanovu da je bio u tome da se traZi
kontakt sa predsjednikom Izvrinog vijeéa, te da mu se predodi da su hryat—
ske snage prve izvriile napad i da postoji opasnost eksplozije oko 300 tona
razne municije, a osim toga da ima postavljenih minskih polja oko skladi-
sta i da sveukupne posljedice za Plode mogu biti nesagledive. Da mu je
takodjer predodio da prenese hrvatskoj strani, koje sve mogucnosti stoje
komandi na raspolaganju i 3to sve mofe narediti, te da de vjerojatno i
narediti aleiju zrakoplova i brodova. Nakon tog razgovora da je ponovno
zvao opt. Kandida, te da mu je kazao da de vjerojatno narediti akeiju zrako-
plova. U kasnijem razgovoru da Je shvatio da opt. Kandié ima informaci je

1 iz drugih izvora, jer da mu Je rekao da brodovi iz takiidke grupe
Lastovo idu kao potpora, a da ée zrakoplovi prethodno osvjetliti prostor,
time da Jovanov mora uoditi todke sa kojih se napada. Kasnije da su

zvali i iz generalStaba iz Beograda i to iz ratnog zrakoplovstva i da su
se inleresirali za stanje, a da im je on kazao da Je izgubioc vezu sa
Plotana. U razgovoru sa opt. Kandic¢em, da je iznio svoje stajaliste,da bi
djelovanje nodu bilo vrlo opasno, Jjer da ne zna stanje na terenu.Naime,

da bi djelovanjem u nodnim uvjetinma do3lo do Zrtava na obje strane. Da je
to bio posljednii razgovor i da on kasnije viZe nije bio u kontaktu ni sa
kim iz Ploda. Sve ostalo da Jje doznao iz tiska odnosno sa radia i televi-
zije. Maime, da je doznao da Jje doi3le do akelje zrakoplova i brodova i to
tek u zoru. Komandantova naredba da se provodila preko zapovjednika flote,
a da Jje pri tome velilu ulogu imao zapovjednik minolovaca, koji su se
izvukli iz Juke i ostali ispred luke. Da misli da su oni isto djelovali,
te da je zapovjednik minolovaca navodio na ciljeve na koje de se napadati.
Po njegovom osobnom mifljenju, da sve ovo Sto Je udinjeno ujutro, da je
¢ista osveta pogotovo u dijelu koji se odnosi na o¥tedenje i rusenje
civilnih objekata i da takva odmazda nije imala nikakvog opravdanja. Da on

i opt. Mladenié, koji je bio pored njega, nisu u tome imali nikakvog utjecaja.
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. Istoz dana, dakle, 5. rujna 1991., da je bila akelija =zrako-
plova bivie Jilf, u zratnoj luci Hvar, gdje su bili smje3teni poljoprivied-
ni zrakoplovi. Da je ta akeija isla mimo njih i da o tome nema nikakvih
saznanja. Hacelno da su to mozli dzvesti jedino zralioplovi iz sastava 97.
aviobrisade, jer da oni poznaju teren i da su obudeni za ovo djelovanje
uz more. Da pretpostavlja da je do ovog napada na zrainu luku dodlo bas
v pvovodu ovih dogadjaja oko Ploda tj. da je tada uoleno da taio postoje
ti zrakoplovi, bududi da je dio flote bio smjedten u ivarskom kanalu,a
tom rutom da su 181i helikopteri u sajeru MHostar-Vis. Dakle, da pretpostav-
1ja da su tada ti zrakoplovi otkriveni 1 da je zato naredjena odman
akeija.

<

Po ocieni. suda islaz svjedoka Frideiha Horettla Jje vedim dijelou
privatljiv, time Sto je potrebno istaknutl da Jje ovad sviedok i sam sudi-
onix akelje "Miale Bare-Piole", pa da i stog aspelkia treba cijenitldl njezov
iskaz.

Sviedok Petar Simac v svom iskazu navodi da Je cilJ operaici je
sa hrvatske strane bio prvenstveno preuzimanje skladifita na Malim Barama,
ali da su postojali i drugi ciljevi i to da se izvrsi blokada svibh drugin
vojnih objekata na podrudju luke Plode, ukljudivo i plovila koja su bila
u luci, time da u.zavrénici svi ti objekti predju u ruke HV. Tnade, da je
u skladistu bilo preteZito naoruzanje teritorijalne obrane. U luei da Je
bilo nekoliko brodova i £o ukupno pet minolovaca i jedan ili dva pormoéna
broda, ali da na tim plovilima nije bilo neliakvo znadajnije naoruZanje.
Kad je do$lo do medjusobnog otvaranja vatre da se pucalo sa tih brodova
i da je puenjava bila izmedju 19,30 i 20,40 b i to dana . rajna 1991,

Da se pucalo po gradu, te po Jednom brdu koje se nalazi neposredno iznad
komande garnizona bivie JUA , a iznad tog brda da su se nalazili polozaji
AV. la tim brodovima da su bili topovi od 20 mu, te da su u luci na kopiu
bili postavijeni pusko-mitraljezi. Dana 15. rujna 1621. u Jjutarnjim sotiua
da je doSlo joi jedanaest brodova pred Plode i to sz Visa i Lastova. Po
njezovom miSlienju da je cilj tin borbenih brodova bio da se imvedi blokada
luke Plode, Lkako bi se stvorili uvjeti za izviadenje Jedinica bivie JUA.
74 brodovi da su djielovali po samo] luel Plode i iznad cijelog grada Plode,
te da on wisli da cilj niihovog dolaska i obvaranja vatre nije bio u tone
da bi. djelovali po gradu. Prvi zmrakoplovi da su se pojavill dana 14. rujna
1691, oko 23 sata. Da su poteli sa izbacivanjem svjetledih raketa odnosno
boinbi, a radi ovjetljavanja prostora u nolnim uvjetima. Tnads da su zrako-
plovi djelovali pribliZno svakih 10 minuta i da su uvilek dolazili u paro-
vima po dva zrakoplova, te da se radilo vjerojatno o zrakoplovima tina
MMIG 207, Podstno da su djolovali iskljudivo po cesti 1 po nasim kamionima,
ali slijededeg dana dakle, 15. rujna, ujutro da su napall cijeli prostor
Malih Bara, te da je jedan vojnik swrtno stradao, a nekoliko ih je lakde
ozljedjeno povodom zradnih napads. Po njezovo] prosudbi da se ovon akel jour
zapovjedalo sa Visa i to koordinirano sa osobama iz VPO u Splitu. Inace,

da postoji tonski snimak razgovora Fridriha torettia i zapovjednika garni-
zona PloCe.

» iskaza svjedoka Petra Simea proizlazi, da je u akeiji napada
3 M ] 4 . . . PR T
na Plote dofilo do anga¥iranja vedey broja brodova i zrakoplova bivse Jul,
odnosno da se radilo o koordiniranoj akeiji.
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T svjedok Sveto Letica je u svom iskazu u odnosu na napad na
Plode istaknuo da su u akeiji na Plole, zajedno djelovall 1 brodov: 3.
zrakoglovi, te da je c¢ilj napada bio da se zapali i unifti skladiste
naoruzanja, a potom da je uslijedila odmazda odnosno uniftenje luke Plode.
Posebno isbide da je siguran da je Fridrih Moretti preko opt. iille Kandida
tra¥io djelovanje urakoplova i da je to opt. Kandié odobrio.

{ U odnosu na akeiju rudenja poljopriviednin zrakoplova na Rvairu,
koja je takodjer uslijedila 15. 9. 1961., svjedok Letica istice da Je tu
akeiju vodio Zivomipr Hinkovid, ali uz odobrenje opt. iMile ¥andida, koji Je
vjerojatno prosudio da ti vrakoplovi mozu imabi borbene wine. Inale, da Je
tzv. O7. aviobrigada bila smjebtena u Mostaru, Zemuniku 1 Divuljama, tJ.
da su helikopterske jadinice bile u Divuljama. ma Jjedinica da Je bila
namjensii. izzradjena za potporu iz vraka bivioj JHA.

Sviedol iladen Milo%evid u iskazu navodi de Jje sudjelova u
J J
1

zele na podrudju Plofa sredinom rujna 1991.

aktivnostima, koje su se pOdL
Sama akeija osvajanja skladista da Je bila 14. rujna 16%1., a da su brodovi

i mrakopiovi bivie J¥A& do3ii u noéi 14./15. rujna i to na nadin da su

», . o ') '3 - . . - [) ) e
srodovi do¥li iz smjera Visa, a zrakoplovi iz Mostara. Da su nase snage
- v . » P - A . ) . . M o9
sevpdile blokadu luke koristeél pri tome civilnu i plovnu dizalicu, ¢ijl

s

je on bio zapovjednik, te usidrene brodove u luei. Prilikom borbenog dielo-
vanja brodova bivie JWA na Plode da su najprije gadjani. bunkeri, a nakon
toza da se gadjalo bez ikakvog odredjenog cilja, te da su pogodjeni .
civilni objekti i to posebno u luei,kao i niz automobila. Zrakoplovi blvse
JiA da su gadjali kotu gdje su bile smjestene naSe snage, & kasnije da su
borbeno djelovali i gadjali u sve ono &to se nadlo na cesti. Koliko je on
mogao vidjeti da su uglavnom bila po dva zrakoplova, all da ne moe kazabti
da 1i su nadlijetali isti zrakoplovi ili su se mijenjali u parovima.lnaﬁe,
da je snimljen razgovor prililcom napada na Plote, a iz kojeg proizlazi kalto
je rukovodjeno tom akeijom i na koji nadin se prijetilo. Posebno Jje sviedok
naveo da Jje minolovac pivie JNA tukao sa svojim praméanim topom od U0 nn

bex ikakvog rezona po giradu.

Po ocjeni suda, iskaz svjedoka Mladena MiloSevida je potpuno
logidan i uvjerljiv, a potkrijepijen Jje i rezultatima ocevida odnosno
dokumentacijom o procjeni stete, xao i snimkama na audio i video kazeti.

Tz iskaza Viadislava Simonjika proizlazi da je topovnjata br.
4ok, kojom je zapovijedao opt. Dragutin Horvat, zajedno sa drugim brodoving
sudjelovala u napadu na Ploge, te da je upravo njemu imsnovani dao nalog
za paljbu iz dva topa kalibra 57 nis i pokazao cil] (delidno ue, koje Jje
smetalo brodovima bivie Jiii da izidju iz luke Badina), ali da je on nasjerno
gadjao ispod pokazanog cilja. Iz ta dva topa da je ispalio ulupno 50 zranata
koje su pale u more ispred lukobrana. Kroz to vrijeme, da se topovnJjaca
nalazila nasuprot Ploda, te da se prema Plodama tuklo i iz topova sa dva
torpedna damea, dva raketna Camca, te fest minolovaca bivie JHA.

Dakle, na osnovi gore navedenih dokaza , sud je utvredio da su
za napad na Plode do kojeg je doZlo 14./15. rujna 1991. kriv. odgovorni opt.
Mile Xandié, koji je kao komandant VPO zapovijedao akeijom ovog napada,

opt. Nikola Ercegovic, zapovjednik flote, po ¢ijoj zapovjesti su borbeno

djelovall brodovi, opt. Zsvomir Ninkovié, zapovjednik 97. aviobrigade,
po ¢ijoj zapovjesti su u navedenoj akeiji borbeno djelovall zrakoplovi, te
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cpt. Drazutin Howvat Aanov'ednik topovnjade YOU, koji je iszravno nare-
dajivao po kojim ciljevima e se pucati iz ﬁQyOVd.

Sto se pax tide akeije napade na zrakonlovau lultu Poljoprivie-
dnog zracoplovstva Ri, kogjz Je tekodjier uslijedila 15. ruina 19981.
Vrbaniu na otoku Hvaru, sud je vtvirdio da su za ovu akeilu iskljudivo
odzovorni. opt. Mile AdﬂOLC 1 Zivoair Ninkovid.

Iz zapisnika o olevidu sa kroli skicom, Tctodokuwaentacije
odevida i medicinske QOKUMdnLaF!Je pr01zla*j da 50 U ovo] akelji potpuno
unistena tri aﬂak0010va, da je jedan zrakoplov citeden, te da su u
znatnoj mgepl oqtecun¢ DOO?dbU' objexti u AP&kOOlOVﬁOJ lugt. Osin toga,
utvrdjenc je da su odtelena cetlrJ pubnlcra vozila i da su dvije osobe
ozlijedjene. Nazime, oftedenik Simun Caril je zadoblio prostrijele pluda
od krhotina ppo.eftzla dok je Zlatko Uazem.da zadoblio prostrijele
stopala desne noze, koje 071Jaae su tedke naravi.

iladalje je sud, polazedi od rezultata raspravnog nradmva,
utvedio da je u razdoblju od 16. do 21. rujna 1991. n2 Hirem podrudju
hastela, Trogira, Solina 1 aleLa doélo do zdiuZenoz borbenog djelova-
nja brodova i zrakon1OVd bivie JiA, da su u tim auClJama oitedeni. mogo-
br03n1 gospodarski., kulturni i civilni objekti, te da su dvije osobe
zadobile lake tjelesne ozljede.

Iz iskaza svjedoka, a od kojih su neki u to vrijeme i sami
bili sudionici ovih akeija, kao pripadnici bivie Jif, proizlazi da su

akeije napada na ta podrudja bile dobro planirane 1L koordinirane.

Tako Jje svjedoi Stanko Paunovié u iskazu naveo da JS zagedno
sa Dusanom Zlonogom Vbio ukrcan na b:oau bivie JRM i te TC 213, koji Jje
zajedno sa 1T 215 auddeLovao u akelji na BriZinasma. DuSan Zlonoza da je
to vrijeme blo vrSitelj duZnosti kowandanta, a opt. Milemir Suka, da je
bio komandant divizione torpsdnin Samaca. Do 15. 9. 1991. da su se
stalno sidrill 1 nalazili na Visu, a potom da su dobil* naredbu da iz
Visa isplove u praveu Splita. Nakon toga da su pristali u VPPR 31 "Splith
u KaStelanskom zaljevu zajedno sa TIC 215. Opt. buka d1 Je otiSao na VPER
31,2 nakon toga da je izmdao narcdwenJe da njihov ¥ ¢ (213) i TC 215 isplove
ipl ucaju u trokubu Sv. {aJo - Lora - KaZtel Suéurac. Upravo on da je
siudao vezu koja se odrZavala izmedju Lore - Sv. Kaje - BriZina - D¢vulga -
Skolskog centra -VPBR 31.Nakon izvjesnog vremena da se veza pcePLnula i da
mu je bilo jasno da se nedto dogadja. Dana 16. Lujna 1991. oko ¢ satl da
su od opt. Zorana Gilida sa VPBR 31 ¢uli zapovjest da TC 215 pﬂlstane Uz
iukobran BriZina, a da oni i dalje ostanu na istom mJeu tu i pluuaJU. fladal je
je imenovani sviedok istaknuo da je preko radio veze "uo da ¢ée se na
PriZine iskrcati Specmalnw OdPud bivie JLA da rasdisti situvaciju. Ubrzo
nakon toga da Je pored njihovoz damea proSao DJC 631 sa kojeg su se

u
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isxreali mornari na 1ukobranu, a zatim da su duli da Jje opt. Suka zapovje-
dio komandantu 1C 215 da vatrom iz topova podrZi grupu koja se iskrcala.
fiedjutim, da je komandant odgovorio da su topovi neispravni, a zatim da jJe
naredjeno da se omislav Culina sa nekoliko &lanova posade iskrea 1 obidje
sikladista. Osim p6 213 1 215 da je u blizini lukobrana luke Lore plutala

i raketna topovnjaéa 1p5. Sa broda VPBR 31 na kojem je bio opt. Gilié, a
koji Je bio omandant svih ovih brodova u akeiji na Kastelanskl zal jev,

da. su dobili zadatex da njinov TC pruzi potporu grupl mornara, koji su se
1skreald. sa DIC 631. Upravo oph. tHlomir Suka da je izdao naredjenje Avdl
Peslidu, da iz topova obvori vatru prema velikom hangaru u pezaliZtu
#prodospasa’, ali da je on prvi vub promaéio pa da mu Jje opt. Suka ponovno
naredio da ¢adja hangar. ¥asnije da su na njihov brod- prekreall sa DJC
panjenog kap. {regate Damira 7adida, te dok su njexa prevozill da je
njinovo mjesto wauzela RTOP 405. Da je on duo kako se iz topova otvara
vatra u pravcu hangara, a da je tada pogodjena 2 kuda, koja se nalazila

iznad ceste.

¥asnije da su pristali uz VPBER 31, te da su ponovno dobili
naredjenje od opt. Gilida da zajedano sa ¢ 215 isplove na isto mjesto
pred Brizine. Bududi da su oni odbili, da im je naredio da isplove i odvedu
damee na Vis. Koliko mu Je poznato da je zapovjednik broda VPBR 31 bio
Dragan Jovin, a zapovjednik taktidke grupe Zoran Gilic.

Tskaz imenovanog svjedoka je uwjerljiv, a osim toga potkrijep-
1ljen je iskazima drugih svjedoka i to svjedoka Tomislava Culine, Zlatana

Lizde, a u pojedinim djelovima iskazima svjedoka Pere Duvnjaka.

Haime, iz iskaza svjedoka oit. Pere Duvnjaka proizlazi da mu
je doista u ovoj akeiji potpuno uni.itena xuéa, koja se nalazila u Sv. Kaji
pradio BriZine, Prije nezo je kuca pogodjena i spaljena, da se dula pucnjava,
te da je on vidio pripadnike ZHG i vojniks bivie JilA izmedju kojin je bilo
obostrane pucnjave. Toenovani. svjedok je takodjer u iskazu naveo da Jje
ispred lukobrana skladiSta vidio topovnjadu sa koje su odjekivali jaki
topoveki puenji, & za koje pretpostavlija da su vedeg kalibra, te da su
ispaljeni upravo sa ove topovnjaée i da Jje njima pozodjena njegova kuda.
Osim toga, da on u tom pravcu ima i dokaze, jer da Je pronasao komad

srna. Pored topovnjale da je povremeno vidjao jedan camac za kojez pretpo-
stavlja da Je najvjerovatnije desantni, a koji Je pristajao 1 odlazio.

Akei.je napada na to podrudje nastavile su se joB nexoliko dana .

Tz iskaza svjedoka Veseljka Andromaka (1324-1326) proizlazi da
je cuo upravo opt. Jovana Strugara da navodi da se gadjaju pojedini ciljevi

i to Sv. Bare, podrud je zradne luke Resnik, staklenici, Ribogojilifte,
Viadka kota i podruc¢je iznad nangara za zrakoplove. Sve to da se odvijalo

wad je pozvan na pregovore od strane opt. Strugara u vojarnu Divulje. Upravo

)

kad je ulazio u vojarnu Divulje da je javljeno da je bombardiran relej na
Labifnici, te da =€ tuku i drugi cilgevi. Vierojatno zbog svin tih doga-
djaja da je sa jos dvije osobe zadrZan u Divul jama tri dana. Da je tada

vidio da je sve to pilo planirano i da su vojini ciljevi bili. oznaleni.
Posebno navodi da je bio prisutan kad je opt. Strugar DOZVA0 zrakoplove

o3
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da boubardiraju i da je po njegovor mis 3ljenju upravo OV&J njegov
boravak u vojarni Divulje uvjetovao da ne dodje do vedeg napada na
Kaditela i Trogir. Opt. Strugzar da Jje imao posebnu ves=u sa Generalstabom
u Deosradu. Inqce, da je on imao dojam da '"XOS-ovei' drie situaciiju

pod svejim nadzorom, te da oni imaju utjecaja i na odluxe opt. Struzera
kao i da ga prate. Makon Sto je opbt. Strugar pozvao uﬂqhop1ovo da Je
Pukovodio 1 napadom, te da Je povorio Mi Ldadh Prvoz dana da su do$li
Eﬂtiri akoplova za borbeno djzlovanje, a slijededer dana da je

traZio bo “bend djelovanie helikoptera, te da ih Je doslo petnaest.

Prema tome, da su borbeno djelovali zrakoplovi i helikopteri, a liad

jJe on pitao opt. Strugara zagto je doslo do tih akeija, da wu je on
odzovorio da Jjo to zapravo odgovor na napad na vojarnu Divulje. Potom da

i je on objasnio da hrvatske strana Zeli wirolJjubivo rjelenje, da
postrojbe HV djeluju samo obrambeno, a osim toza da nemaju ni naorulian
za borbeno djelovanje. Imenovani sviedok je nadalje objasnio da je po
njezovoj prosudhbi u ovom sludaju na sporadidnu pucnjovu na vojarnu u
Divuljama, a do koje je doflo nakon bombardiranja releja na Labidnici,
odgovoreno sasvim neprimjereno, a posebno ako se uzie u obzir djelo-

vanje zrakoplova. Opt. Strugar da mu Je OOJa snio da su eivilni ciljevi

gadjani. iz razloga Sto su na tim mjestima uodene postrojbe HV. ledjutin,
svjedok tvrdl da on pouzdano zna da na ovim ciljevima na koje je navo-

dio opt. Strugar nije bilo prlnaanlka poscrodbw Hv oclm reaovno; poli-

¢l jskos osiguﬂanja. Iz sveza da jJe Lak]JuClO da_Je to bila zajednicka

akeija brodova i zrekoplova, a th vifie 8to Jje Guo djelove razgovora,

te posebno da je opt. Suruga za vrijeme borbanih akeija kontaktirao

sa Lorom i drugim cenbtrima bivie JNA, a koji su bili smjesteni na

Rosjaxu i Visu. Tek Setvirtoz dana da su on 1 ostale dvije osobe puILcno
odnosno da in je opt.Strugar iskoristio za zamjenu za njegova tri.dasnika.

.'Ie

~

Po ocjeni suda iskaz svjedoka Veselika Andromaka Je lOﬁ-Ldﬂ
Luvierljiv, te ga je sud kao ta Lovo'r u cjelosti prihvatio, tim vide dto
ne nalazl niti jedan raziog zboz deza bi imenovani svjedok neosnovand

teretio opt. Strusara. '

T i Iazn svjedoka Fridrina Morettia proiziazi da je zapovje-
dnik aviobaze u Divuljama bio opt. Jovan Strugar, koji je bio potdinjen
Zivoradu ﬂlnLOVLOU zapovjedniku twv. 97. aviobrigade, koji Je u operativ-
nom smislu pak bio potﬁj njen komandi VPO, & po svia drugim pitanjima, da je
bio potdinjen komandi ratnog zvakoolovstva u Beogradu. Jeduutwm, svjedol
Morettl istide da je opt. Strugar djelovao samovoljno i da Jje upravo po
njegovom zantjevu djelovala 97. aviobrigada.

Po ocjeni suda ovaj dio iskaza svjedoka boretbia se ne moZ
prihvatiti, a posebno kada se ima u vidu iskaz svjedoka Veseljka Andromaka,
iz kojez pr01/laz1 da su akeije napada bile planirane, te da je opt.
Strugar za vrijeme borbenog djelovanja zrakoplova kontaktirac 1 sa Vison
zdie je bilo osnovno komandno mjesto, kao i sa drugin centrima bivie JUA.

Svjedok Morettl tvrdi da su on i opt. iladenié za napad na
Brivine saznali tek dana 16. rujna 1991. dakle nakon akeije, a isto

tako i za bombardiranie ostalih ciljeva.



ey

(m

X-5L/92

- 33 -

Po ocjeni. suda ne moﬁe‘se prihvatiti iskaz svjedola liorebtia
ni u ovom diljelu ., a posebno kod C¢injenice da je opt. Mladenié bio
zamjenik komandanta VPO. Dakle, s obzirom na utvrdjene okolnosti da
su ove akeije napada bile planirane, te da su zdrufeno djelovali.
brodovi i zrakoplovi, oéito je da je opt. Mladenié na dulnosti zamjo-
nika komandanta VPO morao pruZiti potporu opt. Strugaru za ovakovo
djelovanje. Osim toza treba istaimuti da su ove akelje trajale neko-
liko dana, te da je opt. iiladenié¢ sa njima worac biti upoznat i
ka0 predsjednik Komisije za nadziranje otvaranja i prelida vatre.

I svjedoic Sveto Letica u iskamu istide da mu je poznato da
Je opt. Jovan Strugar prilikom napada na Kaftelanski zaljev "zvao' i
sralioplove i brodove zboz navodnos napada na Divulje. Imenovani. svjedol:
posebno tvidl da je djelovanje brodova mozao odobriti samo opt. ifile
Kandid.

Svjedok hugustin Franié, koji je niz godina radio u Zradnoj
luci ¥Resnik'u svojstvu instruktora letenja u iskazu navodi da je opt.
Tonislav Stamatovié¢ u razdoblju od tri godine prije podetka rata bio na
duZnosti rultovoditelja sluZbe kontrole letenja i to kao vojno lice.
Stoga da sa Jje on vige nego dobro poznavao. Kada je 20. i 21. rujna

1991, dofilo do bombardiranja zradne luke "Resnik"i okolnih pozicija, da

Je on u to viijeme bio mobiliziran i da je radio u Regionainom centru za
obavjesdivanje zajedno sa Gorki Ticinovidem, koJji je bio n2 dufnosti
zapovjednika tog Centra. MNjihov zadatalk da je bio da prate kretanje
neprijatel jskih zeakoplova, te potom podumim odmovarajude mjere odnosno
da o tome obavjeste postrojbs LV 1li pak eivilno stanovnistvo radi
sielanjanja. Upravo u vrijeme bombardiranja zracne lulte "Resnik" da je
¢asnik za navodjenje navodio zrakoplove koji su gadjali odredjene
ciljeve. Tvrdl da je naedvojbeno pienoznao glas opl. Tomislava Stama-
tovida u oscbl, koja je iz Divulja navodila zrakoplove, koji su bombar-
dirali zragnu luku i okolna ijesta. Da se sjeda da su nored zradne luke
tada bili gadjani. "Staklenici', te hotelsko naselje "Resnik! i to na
nadin da su dva puta po dva zrakoplova napadala navedene objekte.
Svjedok ranié u iskazu nadalje tvedi da je prelo petoz zrakoplova opt.
Stamatovid prenosio podatke i trafio da se nastavi bombardiranje
navedenih objekata. Da se sjeda da je u razgovoru sa pilotom opt.Stamatovié
relkao da porudi da se napalm bombama napadnu gore navedeni. objekti, a da mu
Je pilot odgovorio da je upotreba napalm bombi zabranjenz, ali da de on
ipak komandi prenijeti poruku. Sve te razgovore izmedju opt. Stamatovida
i pilota da su snimili i jednu snimlu dali. djelatnicina policije. MNa
tim snimkama da je snimljen cijeli tijek operacije bombardiranja zradne
luke "Resnik! i "“Staklenika'.

Sud je utvrdio da je iskaz svjedoka Augustina Franida vrlo
okolnosan L uvjerlijiv, te ga je u cjelosti prihvatio. Osim toga, iskaz
imenovanog svjedoka potkrijepljen Jje snimkom razgovora odnosno prijepisom
razgovora opt. Stamatovica s pilotom. Dakle, sud je prihvadajudi nave-
deni iskaz svjedoka Franida ulvrdio kakva je bila uloza i doprinos opt.
Stamatovida v inkriminiranoj djelatnosti odnosno u potpunosti je utvrdjeno
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da je opt. Stamatovié postupao umiZljajno u odnosu na gadjanje civilnih
ciljeva.

Iz zapisnika o oéevidq, fotodokumentacije odevida, popisa o
procjenama Stete i iskaza svjedoka o3tedenika {Ivana Bodkoviéa, Mate
Ujevida, Svetina Zaje, Frane Bulidida, Ante Vidovida, Ive Vojnovida i
dr.) proizlazi da su u tim zdrufenim akecijama prilikom kojih je do3lo
do borbenog djelovanja brodova i zrakoplova na navedenom podrudiu, u
znatnoj mjeri oltedeni ili pak potpuno uniSteni, vaZni gospodarski
objekti (hotel "Resnik", civilna zradna luka "Resnik" sa pratedim obje-
ktima, crpna stanica "INA" Zagreb - Poslovnica Solin, poduzede "Stakle-
niei", ribogojiliSte pod. "Jadranribolov" Split, zgrada "Plive", trafo-

stanica Konjsko i dr.),sakralni (Sv."Bare", Sv."KriZ"i samostan "Mlinice"),

domovi, vikendice i putnicki automobili (DuSana Stojanca, Mate Pavida,
Ivana Bo3koviéa, Damjana Ujevida, Svetina Zaje i dr.), da je zapaljena
park Euma rt Marjan, te da su dvije osobe lakSe tjelesno ozljedjene
(Ivica Vladovié i Tomislav Toma3). Pri tome je potrebno posebno istak-
nuti da iz iskaza svjedoka Ive Vojnoviéa, te dokumentacije u spisu
proizlazi da su "Sv. Kriz" i "Mlinice" u to vrijeme bili obiljeZeni
znakon HaSke konveneije.

Kod ovakovog stanja stvari sud nije mogao prihvatiti da bi

do svega ovoga doSlo sludajno ili pak da su ove akcije rezultat samovolje

opt. Strugara . Na ispravnost ovakovog zakljudka suda posebno upuduje
iskaz svjedoka Veseljka Andromaka.

Sud je stoga utvrdio da je do tih akeija do$lo na inieijativu

w

opt. Strugara, ali uz potpunu potporu éelnin 1judi komande VPO i to koman-—

danta VPO opt. Mile Kandida, zamjenika komandanta opt. ilikole Mladenida,
zapov jednika flote opt. Nikole Ercegovica, te zapovjednika 97. avio-brigade
opt. Zivomira Ninkovida. Akcije napada izravno su realizirali opt. Tomislav
Stamatovié, Ilija Bréid, Dragan Jovin, Nedjeljko Stolié, Branislav Crnié,

Dragisa Lekié, Zoran Gilié i Milomir Suka, a kako to proizlazi iz iskaza

svjedoka Augustina Franiéa, Tomislava Culine, Zlatana Lizde, Rozina Bendida,
J dadi} b H ’

Dragutina Vuice i Franka Perkovida. Pri tome je sud radi pravilnog utvrdje-
nja uloge i doprinosa imenovanih optuZenika koji su izravno sudjelovali u

realizaciji pojedinih napada, uzeo u obzir i koje vrste naoruZanja su
upotrebl jene odnosno tko je na pojedinom brodu izdavao zapovijesti o
upotrebi oruzja i tko je rukovao pojedinim oruZjem na brodu s kojeg se
borbeno djelovalo

Prema tome, iz navedenog proizlazi da ovaj sud nije prihvatio

obranu opt. Mladenida u dijelu u kojem istide da on uopde nije znao za
ove akeije, a niti da je na bilo koji nadin pruZio potporu. Naime, kada
bi se prihvatila obrana opt. Mladenida u tom praveu postavlja se pitanje
Sto je on poduzeo kao predsjednik komisije za nadziranje otvaranja i
prekida vatre, tim viSe Sto su akeije trajale nekoliko dana i pogodjeni
su brojni civilni ciljevi. Osim toga ni sam opt. Mladenié ne tvrdi da su
prema bilo kojem pojedincu, koji je sudjelovao u ovim akeijama poduzete

odredjene mjere ili pak da je smijenjen sa svoje duZnosti. Naime, bilo bi

logic¢no da su i opt. Kandi¢ i opt. Mladenié u okviru svojih funkeija i

ovlastenja_pozvali na odgovornost opt. Strugara i druge o uZzenike, ukoliko
su oni dﬂelgvali samovoljno. Medjutim, u to% praveu nema g%tl jedan dogaz.
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Iz istih razlosa sud Je ubvrdio da Je i do akeija, kojle su
se dozodile u razdobliu od 20. rujna do 20. prosinca 19371. na podirud ju
Spiita, a u kojima je jedna osoba. poginula, vide osoba ozljedjeno i niz
civilnih objekata osteleno, doSlo takodjer uz suglasnost opt. iladenida.

J
.
G

Naime, iz izvedenih dolkaza proizlazl da se stanje u kornlaksu
ilorat dolaskom opt. Dojcila Isakovida za zapovjednika tog kompleksa,
{a nakon smjenjivanja adm. Bocinova), pobtpuno izsmjenilo, te posebno du
atje nitke imao wozucnost votpunog nadzora 1 utjecaja na ponasanjie

1

(YN .y

tCoposorsikih dragovoljaca®™, dok su bild u "Lors®.

Iz iskaza veden broja svjedola, koji su u inkeiminiiranos
razdoblju bili u YLordi®, proizlazl da je na vide todaka (zoradi Doma

1M3C, Garnizonoj awoulanti, zgradi elektronskoy zavoda, zgradi I8P, te
upravno] zzradi), blio smjesteno nzorutanie i da Jje dolazilo do obvarania

-

vatre, a fto se opravdavalo navodnim napacima na "Loru¥. Po ocjeni suda
. b . 'y . . .8 0] . . LY - 'Ly .
u neim siudajevima bile Je manjin provokacija u oandsu na HLorut, ali

hd

e ne noke sovoriti o nikekvim znadajnijin akeljama, kojima DI
o n o2 ¥ ¥ e K o
sz na bilo koji naldin ugroZavale osobz,koje su se halazile u
1

|

N koiplieksu YLora' ili pak lmovina. iaiue, 1z iskaza saniin osoba koje su se
| u to vrijeme tamo nalazile, a koje je sud sasluSao u svojstvu svjedoka,
. proizlazi da u "Lori® nije bilo ni mrtvin nl ranjenih odnosno da je
C Gotilo do lakSih okrznuda pojedinih osoba, a niti da je podinjena bilo

: kakvs zZnatna waberijalna Steta, koja bi bila posljedica napada na "Lorul,

U ovakovoj situaciji postavlja se pitanja Gto se tada raprave
o

dozadja u "Lori" i zbog Cepa je d Yio do pucnjave iz "Lore™ po raznim
djelovima grada.

Svjedok Kikola Kursar, Je u iskazu naveo da se sjefa da je
opb. Dojcilo Tsakovié nakon smiene adw. Bocinova, sazvao sastanak na
kojan je objavio da jJe adin. Boclinov swienjen, odnosiio da Je on imenovan
na dulnost zapoviednila "Loret. Gledajudi Sisto po hijerarhiji da ma tu

du¥nost nlje trebao dodi opt. Isakovic, baren ne prije opt. Vudel jida.
Unubar "Lore" da su bila dva sextora, te da je jedniu wapovijedao opt.
evie Pantid. Sto se tids otvaranja vabtre iz Ylore!, da Je do toga dola-
zilo Sesto gotovo svakih nekoliko dana, te da su uvijex davana objainjenla

da je to udinjeno zboz napada na njla. Da on osobno u Lo nije vjerovao, Jer
da u krugu "Lore' nije bilo ni mrtvih ni ranjenih, a isto tako ni rawmiu-
Senih objekata od tin navodnih napada. Da se sjala jednogy detalja u sliu-
aciji kada je jedna osoba nenatno ispalila nekoliko zrna v lrugu "LoreH,

da je slufbeno evidentirano da je iwviien napad na njih, iako to nije
bilo todno, te da ga je posebno posodilo Sto to ova osoba nije hijela
priznati. Inade da su “ernogorsiki dodbrovoljei! doSli u "Loru" 23. rujna
1961. i da su ostali oko mjesec dana. Kroz to viijeme da su provaljivali
skladidita, ali i sva drugs miesta gdje su stigli. U odnosu na poLar u
skladiStu u YLori" istide da nikada sluZbeno nije redeno, koji je bio uzrox
po¥ara. Imenovani svjedok je wu iskazu u odnosu na winiranje kazao

da je to radio opt. Urolevié, koji je po struci bio insinjerac.
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Da nu Je poznhato da s k ot glavn <ap13e poscavlijene pﬂOuu-uenxovU“
mine, te da je opt U. Sevidé postavio tzv. "usmjeravelufe mine" prema
komplelisu bazena i aanos’anu U Polgudu. Osim toza, da iz joii jednor
detalja proizlazi Pa{o se sasvim neistinito prfka ivalo da su provo-
kacije na Loru vrdene izvana. llaime, da je Jcann VL“EDL nreko slavne
kapije pobjesla wet vognlxa a da je slijedede vedleri na tor iston
mjestu aktivirana bomba i da se objasnilo da je ubadena izvana.

Po ocjeni. suda iskax svjedoka Hikole Hursara je lozilan i
uvjerljiv, te ga je sud u cjelosti prihvatio. Osim.toza, iskaz ovoy svie-
dokka je u odnosu na niz istaknutih odiucnih cinjenica ootvrijepljen il

iskcﬁjma drugih sviedola 1 to Stanxa Ludina, Stevana Jakovlje VLCQ, Linosiava

Vavraside, Tome Paliporova, Draqoliuoa Liburida, Stevena Mileusnida,
Ownera Kajdida, liodraga Suevanov1"3, Nadida Jovanovica, IStvana Baloga
i ar.

Iz iskaza uvjﬁdoka Stanka Ludina proizlazi da se iz "Lore!
pucalo iz raznin naoruzanja (puskomitraljeza, protuavionuko~ mitral jeza
tzv. YPAMM,"Zolja'), a da se artiljerijska vatra otvarala iz mino-
bacada i to iz grupe, kojom Je ﬂuxovodio opt. Koljanin,a koga Je bils
smjestena na rtu RAT. 3to se tide minsko-sksplozivnih sredstava da Je
naredba o pos tavljanju ifla od zapovjednila Isakovidéa, a da je provodio
opt. Urodevié.

Svjedok iilan Radakovid navodi da Je OpL. woljanin zapovjedao
- g . o - v-'--
artllgav.'s4o vatiom, te da su awulecanskw oruija bila smjeSiena na

reou Dat 1 to ninobacadi od 120 wm, Svedski topovi marke "Lofors! raznog
kalibira, a nafto dalje od rta da se nalazio minolovac obr. 117, koJi jJe
imao viastits "Bofovse" i mitr raljese.

Sviedos Miodras ‘bevanoviﬁ Jo izacdju 03L~Jou u iskazu kazzo
da kada jb opt. Dojdilo Isskovié pre L0 Aomandu u "Lori¥ da su tada doili
do izra¥aja razni eltstremnd. elewmenti i teo najvite opt. Uorievid i
Koljanin. Opt. Urodevid da je pred njin znao kazati da sve to bfebw
minirati 1 poruditi. Po njezovo] prosudoi da opt. Isakovié uople nije
bio sposoban da bude zapovjednik i da on vjeruje da su u to vr Jeme
&lavne poue"a vukli Liudi iz PKOS-a® i to opt. Beara i Tejid. Tako npr.
kad se nedto trebalo dogovoriti da Jje opt. Isakovidé uvijek zvao opt.
Tejida i da se najprije s njim dogovarac. "Crnoz orskw rezervistl! da
su po YLori® radili svadita 0dnosno da su pucali rapaset lada bi bili
pijani, da su razbijali namjedtaj i inventar 1 da se nkkO”a nisu DOJa1¢.
Tako jedne prigode kad je u ”Loru" dodao opt. liladenié da ih quer i
to nakon puenjave po brodogradilistu, da su_ reagirali na naZin da Je

jedan od njih iziSao vani ispred ulaéa i podeo pucati u smjeru grada.

Posebno je s aspektz pravilnog utvrdjenja u odnosu na osobe
koje su u to vrijeme izdavale zapovijestl o otvaranju vatre, Znacajan .
0 '3 s 7 .
iskaz svjedoka SiniSe Komlenida (list 585-586 spisa).

o
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Naime, imenovani svjedok je naveo da je unutar tih nekoliko
mjeseci bio rasporedjen u artiljerijskoj skupini koja je bila smjeSte-
na na rtu Rat, a gdje su zapravo bile dvije skuplne. U skupini gdje je on
bio da jJe naJstariJi po ¢inu bio zastavnik Kovad, te da su imali na
raspolaganju tri protuavionska topa svaki sa tri cijevi cal. 20 mm.
Na drugom mjestu na istom rtu u jednoj udolini da je bila druga
skupina, koja je imala na raspolaganJu cetiri minobacada od 120 mm
i 82 mm. U toj skupini da je najstariji bio potpukovnik Petar
Koljanin. Da ne bih mogao kazati da je bas opt. KolJanln bio zaduZen
za svu artiljeriju u kompleksu "Lora", Jer da su i oni kao i opt.
Koljanin primali izravna naredjenja o otvaranju vatre samo i jedino od
zapovjednika Isakoviéa odnosno prije njega od Bocinova. Koliko je
njemu poznato da ti minobacali nikada nisu otvorili vatru, ali da to
ne mora biti tako. U njegovoj skupini da je vatru jednom otvorio
zastavnik Kovaé i to u 10. mjesecu 1991. Da je tako otvorio vatru
na jedan brod, koji je bio obojen maskirnim bojama i koji je iz Kastela
iSao prema Benama U blizini rta Rat da je bio usidren Jedan minolovac
br. 117, na koaem je bio vodnik Pejéié. Vise puta da se ¢ulo da je on pucao
aosim toga da je on sam to govorio. Koliko mu je poznato da je on pucao
u raznim smjerovima i to prema gradskom stadionu, kompleksu bazena, lokalu
"Popay", te prema Hidrografskom institutu. Na tom minoloveu da je od
naoruzanja bio protuavionski top "Pam", "Bofors" i dva jednocjevna
protuavionska topa. Takodjer da mu Jje poznato da je vatra otvarana i
sa patrolnog broda 552, koji je bio prlvezan u samoj luei "Lora", a tim
brodom da Jje zapov1jedao kapetan JakovlJev1c kojem je nadimak "Mlkl"
Da je on zapravo bio zapovjednik odreda Skolskih brodova. Upravo sa nave-
denog broda da je otvarana vatra doslovno svuda u krugu od 360 stup-
njeva.

Navedeni svjedok je takodjer u iskazu naveo da zna sigurno da
je opt. UroSevié postavljao mine usmjeravajuéeg,rasprskavajuéeg djelovanja
na rtu Rat i to prema moru, a koje su se aktivirale preko elektronskog
upaljacda.

Iskaz svjedoka Komleniéa sud je u cjelosti prihvatio kao
iznimno okolnosan i uvjerljiv. Osim toga, taj iskaz je potkrijepljen
u odnosu na niz bitnih okolnosti, a koje se odnose na inkriminiranu
djelatnost opt Kovada i Pejdiéa, i iskazom svjedoka Vladimira Mandeva i
to posebno onim kojeg je dao u istrazi (list 578 Splsa) Tako je i
svjedok Mandev u iskazu potvrdlo koje se sve naoruzanje nalazilo na
rtu Rat. Posebno je naveo da je topom tzv. "Hispano'" , rukovao
zastavnik Kovaé, koji je iz tog protuavionskog topa pucao na Jjedan
brod u KaStelanskom zalaevu. Opt. Pejéié da je takodjer rukovao protu-
av1onsk1m topom "Hispano" i to na minolovcu br. 117, te da se za nJega
moze reéi da je kod svih upotreba oruzja vaerogatno 1spa110 na3v1se zZrna.
Inade, da se pouzdano zna da je opt. Pejéié¢ iz tog oruzja pucao i po
zgradi tzv. "kineski zid", zatim u praveu gradskog stadiona, kompleksu
bazena, te prema jednom kafiéu ispred benzinske crpke u Spinutu.

U odnosu na pozar u skladistu teritorijalne obrane dalmatin-
skih opéina istide da mu je poznato da je jedne vederi izbio poZar u
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jednoj zgradi i da Je bilo metaka na sve strane. Da se tada objasnilo

da je pozar izbio, jer da je izvani ispaljena "tromblonska" mina. Za
dobrovoljce iz Crne Gore je naveo da su imali svog zapovjednika i da

je moguée da se zvao Dragan. Da su desto bili pijani, a da su bili raspo-
redjeni tako da ih je po nekoliko bilo na avim vatrenim todkama u "Lori".
Jedne prigode da je jedan od njih pogodio pripadnika MUP-a, koji je bio
na cesti, a koji je bio u skupini policajaca, koja je do “Lore" dopratila
gen. Mladenida. U ovom dijelu iskaz svjedoka potvrdjen je obranom opt.
Miadenida, te iskazima drugih svjedoka, koji su opisali ovaj detalj u
odnosu na dogadjaj do kojeg Jje dodlo dana 19. listopada 1991., kada je
Goran ZlopaSa pogodjen u lijevu ruku, kao 1 medicinske dokumentacije
(1ist 269 spisa).

I svjedok Zvonimir Franjkovié u svom iskazu potvrdjuje poje-
dine navode iz iskaza svjedoka Mandeva i to posebno u odnosu na inkrimi-
niranu djelatnost opt. Miroslava Pejéica, time Sto ovaj svjedok tvrdi
da je optufeniku Pejéiéu nalog za pucanje dao opt. Dane Kokotovié, a koji
je inace bio njegov pomoénik, kad je prije rata bio zapovjednik odreda
Skolskih brodova.

Tmenovani svjedok je u iskazu decidirano naveo da pouzdano zna
da se sa minolovea 117 pucalo po Poljudu, a sa 1udkog remorkera T4 po
gradu Splitu. Inace da je opt. Dane Kokotgvié izra¥avao Setnicku ideolo-

giju kao i druge osobe koje su bile na ludkom remorkeru T4, a medju njima
i opt. Radoslav Manojlovié.

Svjedok IStvan Balog je u iskazu naveo da je Guo da je bilo
pucnjave sa Skolskih brodova, koji su bili u morskom prostoru prema
Marjanu. Ti brodovi da su bili naoruzani. topovima i protuavionskim mitra-
ljezima, te da se sa njih pucalo u pravcu kafida "Popay", gradskog sta-
diona, te prema KaStelima.

Na temelju gore navedenih iskaza svjedoka, te rezultata
odevida, a posebno eijenedi utvrdjenja koja se odnose na vrstu upotre-
bljenog naoruzanja iz kojeg se otvarala vatra, sud je utvrdio da se
pucalo gotovo iz cijele "Lore", te posebno s rta Rat gdje Je bila smjes-
tena artiljerijska baterija, te Sak i sa 8kolskih brodova.

Twajuéi u vidu upravo istaknute okolnosti, te polazeéi od
podataka, koji proizlaze iz spisa, da Je opt. Dragan Tarbuk, bio zapo-
vjednik voda pitomaca, te snajperista, da je opt. Radovan Stetin bio
zapovjednik odjeljenja topovske baterije i baterije bestrzajnih topova,
kao i da je opt. Risto Zekanovié, bio zapov jednik jedne topovske baterije
na rtu Rat, sud je utvrdio da su i ovi optuzenici zajednidki sudjelovall
u inkriminiranoj djelatnosti u kompleksu "Lore" sa gore navedenim optu-
Yenicima. Maime, odito je da su optuZenici morali izdatl zapovijesti za
otvaranje vatre ili pak prenijeti zapovijesti opt. Isakovica.

Prema tome, i opt. Tarbuk, Stetin i Zekanovié sudjelovali
su u gore navedenim akeijama otvaranja vatre iz "ore" po civilnim
ciljevima u Splitu, ieko ih nitko izridito ne spominje. Naime, 1z
gore izvedenih dokaza proizlazi da su iz "Lore" pucale i osobe, kojima
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su imenovani optuZeniei bili zapovjednici odnosno da se pucalo sa mjesta
gdje su bile smjeStene njihove baterije i iz naoruzanja, kojima su oni
raspolagali i rukovali. O lidnosti opt. Tarbuka govore podaci do kojih se
do3lo uvidom u fotokopiju razglednice (list 1434 spisa), koja je upudena
iz Trsta iz koje bi proizlazilo da je imenovani bio u Borovem Selu zajedno
sa potpisanim osobama, a medju kojima je i potpis "Miki" (opt. Miljenko
Jakovljevié).

Iz nalaza i miSljenja vjeStaka za nalaze i eksplozije ing.
Jurja Razmilida (list 65U4-661 spisa), proizlazi da je do poZara u skladi-
Stu naoruZanja TO dalmatinskih opéina, koje je bilo u krugu vojnog centra
"Lora" Split doslo paljevinom tj. podmetanjem. Epicentar da je bio u pred-
prostoru, (dijelu skladiSta) odakle se pofar prenio dalje. Po vjestaku
nije iskljucena moguénost da je poZar podmetnut i na jod dva mjesta i to
ispod juzZnog zida, te u sjeverozapadnom uglu skladista.

Ovakovi rezultati vjeStaCenja u cjelosti potkrepljuju iskaze
svjedoka,koji su potvrdili da je poZar u skladi$tu naorufanja TO dalmatinskih
opéina u krugu "Lore" bio zapravo podmetnut, a potom da su data razna nei-
stinita objasnjenja o uzrocima poZara.

Prilikom otvaranja vatre iz "Lore" nekoliko osoba Jje ozljedjeno,
a oStedeni su mnogi objekti odnosno pogodjeni su mnogi civilni eiljevi.

Tako je pogodjen plastidni damac "Gradac" vlasnika SiniSe Paviéa,
koji je bio na samom ulazu u ludicu "Poljud", a koja se nalazi blizu komple-
ksa "Lore'.

Iz izvjeSéa u spisu proizlazi da je dana 25. rujna 1991.uslijed
otvaranja vatre iz "Lore" oStedeno viSe stanova (Arsena Ivanilevida, Ante
Smoje, Borisa Paraéa, Drage Tralida, Zvonka Bediéa), motorni brod "Cikola"
vlasniStvo "Splitske-plovidbe" ,a koji Jje bio na vezu u brodogradilistu
"Split". Na tom brodu pronadjeno je viSe udubljenja nepravilnog oblika, a
osim toga bila su porazbijena stakla i to sve pod djelovanjem streljiva, a
U prilog ispravnosti ovakovog zakljudka govore i pronadjeni ostaci ko3uljice
streljiva, koji su se nalazili na podu palube (list 258 A spisa).

Iz zapisnika o odevidu, fotodokumentacije ofevida, iskaza
svjedoka oStedenika Roberta Ostojida, i medicinske dokumentacije (list
509-513 spisa) proizlazi da je imenovani pogodjen dana 25. rujna 1991. dok
Se nalazio u kuhinji u stanu njegovog oca u Bi jankinijevoj ulici br.11 na
cetvrtom katu. OStedenik je zadobio prostrijelnu ozljedu trbuha na nadin
da mu je zrno uslo sprijeda i izaSlo straga na ledjima. Imenovani svjedok
u iskazu istide da je kuhinja u kojoj se on nalazio inkriminirane prigode,
okrenuta prema "Lori". Osim toga kad se poveZiu todke oStedenja od proje-
ktila u njegovom stanu u jedan pravac, da se dobije upravo smjer "Lore".

Dana 2k. listopada ozlijedjen je iz " Lore" i oStedenik Igor
Duh, koji se inkriminirane prigode kretao Podujinom ulicom i to smjerom
od Marjanskog tunela u praveu gradskog stadiona.Svjedok u iskazu navodi
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da se prije hica ¢ula pjesma i da su to bili muSki glasovi, koji su
dopirali iz smjera zgrade Mornaridkog gkolskog centra iz "Lore". Kad Jje
pogedjen da je osjetio bol u lijevoj nadlaktici. Iskaz svjedoka potkrije-
pljen je medicinskom dokumentacijom (list 516-517 spisa), te prilogom
(list 263 A spisa). Svjedok je posebno objasnio na koji nadin i od koga
Jje doznao da su to pucali snajperisti iz "Lore", a da se snajpersko
gnijezdo nalazilo upravo na Domu pitomaca.

Takodjer je sud utvrdio da i dana 20. studenog 1991., a kako
to proizlazi iz izvje3da i dokumetnacije u spisu, (1list 330-348 spisa)
otvarana vatra iz smjera "Lore", te da je projektilima oStedena poslovna
zgrada pod. "Drvodjelac", dom zdravlja "Dr Petar Vitezica" u ulici Maksima
Gorkog, te niz zgrada i stanova u Spinutu (vlasnistvo Ante Pavelida, Vere
KreSié, Jurca Rafaela, Gordane Beronje, Ante Leje, Mile Bichtera,Jakova
Junusica, Stipe Krstanovida, Ivana Krzelja, Rajka NiZetida, Lea Omana,
Jove Radulovica, Blanke Silvano, Celestina Mimice,) te vozilo Joze Galida.

Ostaci streljiva - puséanih zrna cal. 7,62 mm, cal. 7,12 mm i
cal. 20 mm, te ostaci mine ruénog bacada , koji su pronadjeni u prostoru
ovih podrucja, prilozeni su spisu.

Nadalje je utvrdjeno da je i u razdoblju od 18. do 20. pro-
sinca 1991. ponovo otvarana paljba iz teskog i pjeSadijskog naoruZanja
iz kompleksa "Lore", a po civilnim objektima po Splitu. Osim toga , utvrdjeno
je da je jedna osoba smrtno stradala i to 17-godisSnji Igor Marusié, te da
Je viSe osoba teZe i lak3e ozljedjeno (Marko Mr3ié, Drazen Sundov, Ivan
Cesié, Ana Omrden, BoSko Dolié). Tada je doSlo i do oStedenja viSe stambe-
nih objekata (vlasniStvo Ivana Borzida, BoZimira Baridéa, Ivana Bari3iéa,
Zeljka Sunjida, Petra Delida, Ivana Stepaneka i dr. -list 342 spisa), te
gospodarskih objekata (brodogradjevna industrija "Split" , pogon konfekeije
"Marjan", zgrada Pomorske banke i dr.).

Ovakova utvrdjenja suda potkrijepljena su rezultatima odevida i
fotodokumentacijom olevida,iskazima svjedoka oS3tedenika, medicinskom doku-
mentacijom za ostedenike, te nalazima i misljenjima vjestaka ing. Berislava
TomasSiéa i dr. JakSe Ivanovida.

Iz zapisnika o obdukeiji proizlazi da je Igor Maru$ié umro
nasilnom smréu uslijed eksplozivne rane glave s oitedenjem mozga.

VjeStak za balistiku ing. Berislav Ba3ié je utvrdio da je
Igor Marusié zadobio prostrijelnu ranu glave pancirno-zapaljivim zrnom M 8,
cal. 12,7 mm. Zrno koje je izazvalo njegovu smrt da je udarilo u staklo na
ulazu u vezu, gdje se u tom trenutku nalazio pokojnik, na tom staklu da je
razbilo vrh , uslijed dega se zapalila smjesa i uslijed toga da se probilo
staklo. Nakon toga da je zrno prodrlo kroz glavu sad pok. MaruSida, a potom
da se vjerojatno odbilo od istolnog zida veze i pljoStimice probilo staklo
prozora na juznom zidu veZe, te se konadno odbilo od staklene ograde dizala
na dno stepenica u hodniku. Po misljenju imenovanog vjesStaka i zrno koje
Jje nadjeno na 5. katu ulaza br. 114 iste zgrade, je identilnog
tipa i modela, a to se odnosi i na dio ko3uljice i jezgro, a sto je
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nadjeno pred zgradom. Sva ova zrna su po miSljenju vjeStaka pa i ono
smrtonosno po sad pok. MaruSica, ispaljena najvjerovatnije u Jednom rafalu
iz protuzrakoplovnog mitraljeza "Browning" cal. 12,7 mm i to Cetverocjevnog.
Takav mitraljez da se nalazio negdje na pravceu od ulazne zgrade Vukovarska
108 preko nebodera "Slobodne Dalmac1Je" i preko dijela Turske kule, do
glavnog ulaza u "Loru". Medjutim, toéna pozicija da se ne moZe datl, Jer

da se od putanje zrna zna samo pravac, sto Jje nedovoljno za prosudbu dal ji-
ne. Sa bilo koje od tih todaka da se moZe postiéi pogodak koji je realiziran
na 5. katu ulaza 114 dok je pogodak na ulazu 108 mogao biti postignut samo
padnlm dijelom putange zrna odnosno nakon prebacivanja objekta u ulici

Brade Santini, a 3to iskljuéuje neboder "Slobodne Dalmacije" (list 414 spisa
te prilozi 41l A i B spisa).

U odnosu na odtedenika Marka Mrs$ida, vjeStak dr. JakSa Ivanovié
je utvrdio da Je imenovani dana 18. prosinca 1091. zadobio strlgelnu ozl jedu
trbuha sa ostecenJem trbusnog organa i slabinskog dijela kidme, a 3to je
iziskivalo tedke i sloZene operatlvne zahvate, a 1 pored kojih je ostala
pareza lijeve noge (list 422-U23 spisa,medicinska dokumentacija (list 42h-
429 spisa).

Nadalje je sud utvrdio da je osim imenovanih osoba prilikom
pucnjave iz "Lore" ozljedjen i Ivan Cesié, koji je zadobio strijelnu ranu
na glavi, u predJelu sllaepoocne regije (113ecn10ka dokumentacija list 431
splsa) te DraZen Sundov, koji je zadobio strijelnu ranu lijeve potkol je-
nice sa stranim tijelom, zatim BoSko Dolié, koji Je zadobio udarno gnjeénu
ranu na glavi u predJelu tJemene regije i Ana Omréen, koja je zadobila
udarno gnjeénu ranu iza uske.

Odevidom obavljenim dana 19. pr031nca 1991. utvrdjeno je da je
tog dana izmedju 3,30 i 5 h iz vatrenog oruzja iz "Lore" u znatnoj mjeri
o$teden gotovo dovrden putnicki brod "gvedaanln" vezan za opremnu obalu
“Brod?-Spllta" koji se gradio za tvrtku" Sea lin" (list 491-492 i 497-502
spisa).

VjeStalk za balistiku ing. Berislav TomaSié¢ je utvrdio da su na
brodu pronadjeni ostaci zrna cal. 7,62 mm, 7,9 mm i osta01 trenutne grana-
te cal. 20 mm, kao i pancirna zrna cal 20 mm, a Sto znadi da je na brod
otvarana vatra iz automatskih pusaka. Nadjena odtedenja medJutlm, da po_
svojim kafakterlstlkama, velidinama, 1zg1ed1ma i oblicima upuduju na vise
vrsta oruZja, a ne na samo gore navedena. Vjestak je prosudio da su sva

oSteéenja ostvarena hicima iz smjera sjevernih kopnenih djelova "Lore"
(list 495 spisa).

U odnosu na ovu puanavu po gradu svjedok Letica je u iskazu
naveo da je predlagao opt. Mladenicu da formiraju zajednidku mJesov1tu
komisiju, koja bi ispitala svako otvaranje vatre, a posebno tko je prvi poceo.
Osim toga da je predlagao mjeSovite patrole, koje bi patrolirale oko '"Lore',
ali da u tom praveu nije bilo spremnosti s ove druge strane.

Iskaz imenovanog svjedoka posebno Je znacajan za analizu i
ocaenu inkriminirane djelatnosti opt. Mladenida, u odnosu na osStedenje
svedsxog broda u 1zgradn31 Nalme, svjedok Letica tvrdi da je to bila
dista odmazda za najavu priznanja Hrvatske od Svedske vlade, te da mu je
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upravo opt. H_adenlc i osobno priznao da je on naredio to otvaranje vatre,
opravdavaguci taJ &in time Sto su hrvatslke snage navodno razmjestile arti-
1jerijska oruZja u brodog sradiliStu, uvali Bene i oko sarog centra

te da su bili spremni za napad Upravo zato da je on zapovjedio da se
otvori vatra na brodogradiliste.

Buduéi da je svjedok Letica vrlo okolnosan i decidiran
u ovakovim svoglm tvrdngama, sud je prlhvatlo i ovaj dio ngegovog iskaza i
na taj nadin je utvrdjena izravna uloga optuaenlka Mladenidéa za napad
na BIS, kojom prigodom je znatno oSteden brod "Svedjanin'.

Po ocjeni suda u pravu je svjedok Letica kada tvrdi da se
sva puenjava po gradu ne moZe prikazati kao rezultat samovolje pojedinaca,
a posebno ako ona traje sat vremena ili viSe i kada se Zestoko puca u
svim praveima. Medjutim, svjedok Letica po uvjerenju suda sasvim obje-
ktivno istide da su pojedinei iz "Lore" i samovoljno djelovali , ali da
bi u tom sludaju bilo ispaljeno nekoliko metaka, a isto tako da je bilo i
pojedinacnih sludajeva s druge strane, odnosno da bi poneki "HOS"-ovac dosSao
blizu kompleksa "Lore" opalio rafal i pobjegao. Medjutim, da do napada na
"Loru" nije do$lo , a da to potkrijepljuju i &injenice da u tom kompleksu
nije bilo ni ranjenih ni poginulih.

I ovaj svjedok se u svom iskazu osvrnuo i na djelovanje pripa-
dnika sluZbe sigurnosti tzv. "SluZbe bezbednosti' (KOS-a). I po iskazu ovog
svjedoka ta je sluzba igala golemu moc, a nJenl prlpadnlcl su bili svugdje
prisutni. Svjedok Letica u iskazu istice da je tom sluzbom u komandi VPO
rukovodio opt. LjubiSa Beara, koji je imao velika ovlaStenja i veliki utjecaj
na sva navedena zbivanja. Da je on bio 1ndoktr1n1ran 1de3ama bivie JNA, a da
su sa istih pozicija djelovali i opt. Slobodan Tejidé i Nikola deavkov10,
koji su tekodjer bili pripadnici te sluzbe.

I svjedok Moretti je u iskazu naveo da je "sluzba bezbednosti"
predstavljala poseban centar moéi, odnosno da je to bio jedan poseban sustav
i da su pri ipadnici tog sustava imali velika ovlaStenja i povlastice. Posebno
Je znacagan jedan detalj u iskazu ovog svjedoka , a koji se odnosi na vezu
opt. Kandiéa i opt. LJublue Beare. Naime, svaedok Moretti istide da je
njema osobno opt. Kandié kazao da on ima najvise povgerenJa u opt Ljubigu
Bearu, a koji je po prosudbl ovog SVJedoka bio obican siledjija i militantan
tip.Medjutim, imenovani SVJedok tvedi da je zamjenik opt. LjubiSe Beare,opt.

Wikola Zdravkovié, bio posten Covjek i da je bio u konfliktu sa Bearom,
ali da mu se jednostavno nije mogao suprostaviti u nekim stvarima. Da ga je
opt. Beara doveo na rub samoubojstva.

Dakle iz iskaza svjedoka Morettia proizlazi da je tzv. "sluZba
bezbednosti" bila dvrsto ustrojena, pa je i prema tome opt. Nikola Zdravkovié
bio dio tog ustroja , a tim vise Sto je bio zamjenik takvo] osobi, kao 5to
je bio opt Beara.

I svjedok Ante Radin-Madukat u svom iskazu potkrepljuje gornje
navode imenovanih svjedoka u odnosu na funkcioniranje sluzbe sigurnosti.
Posebno je iskaz ovog svjedoka znadajan za prosudbu inkriminirane djelat-
nosti opt. Ljube Sekuljice. Svjedok istide da je opt. Sekuljica bio
nadelnik u organu sigurnosti tzv. 404-mornariéko pozadinske baze (MPB).
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Da je na referat odlazio izravno opt. Beari, jer da Je upravo opt.

Sekuljica zajedno sa zapovjednikom "Lore" obilazio poloZaje iz sigurno-

snih razloga. Prema tome, o¢ito je da je opt. Ljubo Sekuljica bio u izravnoj
vezi sa zapovjednikom "Lore'" i da je on bio osoba od povjerenja, te da

je sudjelovao u odluéivanju o pojedinim akeijama, pa tako i akeijama

napada iz "Lore". Naime, vige svjedoka, koji su u to vrijeme bili u
kompleksu "Lore" (Stevanovié, Navralié, Paligorov), a kako je to ved
navedeno, tvrdili su da je zapravo odlucujuéu ulogu u tim akeijama imala
slufb "KOS'~a, a kojom je u kompleksu "Lore" zapovjedao opt. Slobodan Tejid.

Dakle, gore navedeni dokazi potvrdjuju obranu opt. Miadeniéa
u dijelu u kojem je tvrdic da je slu¥ba sigurnosti na Celu sa opt. Bearom,
U inkriminiranom razdoblju imala veliki utjecaj i da su pripadnici te
sluzbe bili svugdje prisutni. ‘

Stoga je ovaj sud utvrdio da su i opt. LjubiSa Beara,
Nikola Zdravkovié, Slobodan Tejié i Ljubo Sekuljica sa ostalim gore
navedenim osobama sudjelovali u akeijama napada iz "Lore", a do kojih
je do3lo od 20. rujna do 20. prosinca 1991..

Neprijeporno je da je dana 14./15. studenog 1991. do3lo do
napada na Split, te da je ovaj dogadjaj imao iznimno veliki broj svjedoka
odevidaca-gradjana Splita.Isto tako neprrijeporno je da je tada doslo i
do napada na Braé¢ i Soltu. Medjutim, postavlja se pitanje tko je naredio
ove napade, tko je sudjelovao u tim akeljama napada, odnosno kakva je
bila uloga pojedinih optuZenika u sveunu tome.

Analizirajuéi i ocjenjujuéi izvedene dokaze sud je utvrdio da
su ove akeije napada bile unaprijed planirane, te da su u tim akeijama
zdruZeno djelovali brodovi i zrakoplovi, a da im je bila data i potpora
iz kompleksa "Lore".

Sud je odbacio obranu opt. Mladenica u dijelu u kojem je
naveo da opt. Kandié nije znao za ovaj napad na Split odnosno da napad

predstavlja &in urote protiv njega, a isto tako da ni on sam nije znao
za taj napad veé da je doznao od adm. Letice.

Naime, upravo je svjedok Letica u svom iskazu opovrgao tvrdnje
opt. Mladenida objasnjavajuéi kako je doslo do napada na Split i koje je
razgovore vodio u vezi toga sa opt. Mladeniéom.

Svjedok Letica Jje u iskazu naveo da je 14. studenog 1991.
potopljen jedan brod bivie JNA i to rudno vodjenim torpedom sa obale u
prostoru izmedju Solte i Brada. Da je vjerojatno tada stvoren pogresan
dojam da se pucalo sa Solte iako je to ru¢no torpedo bilo upravljeno sa
Brada. Upravo zbog toga da je doZlo do borbenog djelovanja prema jugoisto-
dnom dijelu otoka Solte i to odmah te vederi, ali bez Stetnih posljedica,
bududi da se radilo o nenaseljenom prostoru. Borbe da su trajale cijelu
veder i cijelu noé¢, time da se u kasnijoj fazi pucalo i po Bracu i to bez
vedin Stetnih posljedica. Slijedebeg dana da Je doSlo do napada na Split
i da je taj napad bio iskljudivo odmazda . Iz uhvadene poruke gdje se
govori o pucanju po unaprijed utvrdjenim ciljevima da se vidi da je napad
na Split bio planiran ranije.
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U tom napadu da je sudjelova;a druga skupina brodova, a ne oni koJi su sud-
Jelovall u napadu na Brad i Zolty. Naredbu za napad da Je dao opt. Kandig.
Cim je Zapodeo prvi napad na Split da Je telefonom nazvao opt. Mladenida

u Komandi i da ga je pitao Sto se dogadja, a da Je on odgovorio pitanjem

da 5to su oni njima udinili. Tijekom razgovora da Je odgovorio da im

Je potopljen brod i da Je sada to odmazda. Razgovor da je zavrSio tine

3to Jje on zatraZio od Opt. Mladenida da prekine s vatrom, jer da de u
protivnom vatra biti uzvradena, a $to Je i napravljeno. Ove prigode da je

doista VPBR "Split" pogodjen, te da su netodni iskazi u kojima se govori

suprotno. Nakon efikasnog djelovanja naSih obalnih baterija da je do3lo

do drugog telefonskog razgovora izmedju njega i opt. Mladenida, time Sto

Je ovaj put prvi nazvao opt. Mladeni¢ i pitao ga Sto su to utinili, a

da je pod time mislio na o3tedene brodove. Nakon toga da je on njemu

%azao da $to su oni udinili nama misleéi na razaranja u gradu Splitu.
Posebno svjedok istide da mu Je opt. Mladenié te prigode kazao da Je admiral

Kandié strasno 1jut zbog napada na brodove. Da my Je jo3 rekao da je

adm. Kandié donio odluku da pozove zrakoplovstvo i da de zZrakoplovi

do¢i i razoriti "Split", te da je ved zapovjedio da zrakoplovi dodju iz
Mostara i Bihada. Da Je govorio da de dodi 2k zrakoplova samo iz Mostara,

a da se ne sjeda , koliko ih Je trebalo doéi iz Bihada. U svakom sluéaju

da je spominjao da Sest zrakoplova veé grije motore i da su spremni za
polijetanje iz Mostara. Da mu je on rekao da slobodno prenese Xandidu da

kad je ved zapovjedio da zrakoplovi hapadnu Split, da je on Zapovjedio da

Se obitelji dasnika bivse JNA i to posebno onih koji su na brodovima,
rasporede po ciljevima Po gradu, jer da su im ciljevi poznati , a osim toga
da ée se svim Snagama napasti njihovi objekti u gradu i da de izgorjeti,
ukljucujuéi Komandy u kojoj se opt. Mladenié tada nalazio. Da Je to zapravo
bio samo "blef", jer da za opéi napad na njihove objekte nismo imali dovoljno
Snaga, a za razmjestaj obitelji da nije bilo vremena sve da se takova
odluka donijela. Medjutim, da takova odluka nikada nije donesena. Iako Jje

6 zrakoplova bilo y ovom zraénom prostoru, da nije doslo do njihovog djelova-
njavpo Splitu i da su oni bili iskljudivo dovedeni sa ciljem da djeluju po
Eracu i Solti, a da Je to bila osobna zapovijed adm. Kandiéa. Medjutim, da
Su dva zrakoplova oborena, nakon dega su ostali odustali od daljnje akeije i
vratili se. U jednom od tih oborenih zrakoplova, da je bio i zapovjednik 97.
aviobrigade Zivomip Ninkovié. Inade da Je njegov "blef" opt. Mladenid stalno
isticao slijedeéeg dana na Pregovorima pred predstavnicima Europske zajednice.
Kad je opt. Mladenida te prigode novinarka pitala Sto je gadjano po Splitu
da je odgovorio da Su gadjani vojni ciljevi, a kad je ona pitala da 1i se to
odnosi na muzej, da je on odgovorio da je i to vojni cilj. Kada ga Jje

dalje pitala tko je za sve kriv, da je on pokazao prstom na njega, te da

Jje kazao da je on kriv.

Prema tome, iz gornjinh navoda proizlazi da nije todno da je
opt. Mladenié za napad na Split doznmo od adm. Letice, a uostalom to bi
bilo potpuno nelogiéno. Naime, i on je tijekom noéi morao duti puenjavu i
raspitati se o demu se radi, sve i kada ne bi bio prethodno upoznat sa
ovim akeijama napada, a Sto po ocjeni suda nije tocno.

e
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Osim toga i ovaj dio iskaza imenovanog svjedoka potkri jepljen
je i drugim izvedenim dokazima i to iskazima svjedoka, te snimkama sa
audio i video kazeta.

Tako svjedok Zdravko Kardum u iskazu istide da Jje na osnovu
"uhvaéenog" razgovora Dragana Jovina i Ivice Supida =zakljudio da je na-
pad na Split bio unaprijed planiran. Osim tog razgovora da je “uhvaden" i
drugi razgovor i to neposredno ono Jutro prije napada na Split, a u kojem
razgovoru su spomenuti i eiljevi napada npr."Katalinida bijeg" i drugi.
Svjedok u iskazu nadalje navodi da su raspolagali informacijom da je za
uzlijetanje, za borbeno djelovanje, spremno 27 zrakoplova. Kasnije da su
od sluzbe za motrenje dobili informaciju da Je uoleno Sest zrakoplova
koji se krecu od Hvara prema Bracu i Solti, te da su zrakoplovi doista
borbeno djelovali po Bradu i Solti. Najvjerovatnije zbog Cinjenice da su
te prigode dva zrakoplova sruSena, da nije doSlo do borbenog djelovanja
zrakoplova prilikom napada na Split. Maime, da su vjerojatno mislili da
se ima naoruZanje kojim bi se moglo uniétiti i ostale zrakoplove.

Svjedok Rozino Bendid, koji je u to vrijeme bio na redovnom
odsluZenju vojnog roka na VPBR "Split" u iskazu istide da Je u nodi 14/15
studenog 1991., otvorena vatra sa tog broda prema Splitu i da se to objas-
njavalo navodnim napadima na luku "Lora". Prije otvaranja te vatre da je na
brodu data uzbuna. Tijekom cijele nodi da Je otvarana vatra iz topova sa
povremenim prekidima. Medjutim, oko 6 h ujutro da je sa obale otvorena
vatra na VPBR "Split" i da je to trajalo desetak minuta dok brod nije
uspio pobjedi izvan domaSaja granata. ‘

Dakle, svjedok Rozino Bendié potvrdjuje da se sa VPBR "Splitt
borbeno djelovalo po Splitu, time Sto svjedok navodi da Jje od posade duo
da je vatra bila usmjerena i prema civilnoj luei Split, jer da su tamo
valjda bili neki topovi. Posebno Je svjedok objasnio da je u to vrijeme
kapetan broda bio opt. Dragan Jovin, te da su na brodu bili i opt. Nedeljko
Stolié i Branislav Crnié u ulozi komandira odreda.

Sud je takodjer utvrdio da je prilikom napada na Split isto-
dobno otvarana vatra iz "Lore". Tako svjedok Milan Radakovid u iskazu
navodi da on misli da Je tada prvi put djelovala artiljerija iz "Lore" i
to upravo kad su brodovi napali Split. Sud je prihvatio iskaz svjedoka u
dijelu u kojem istide da se iz "Lore" pucalo prema gradu, ali nije
prihvatio onaj dio iskaza u kojem se istide da je to bilo prvi put i to

) . rd

imajucl u vidu rezultate dokaznog postupka, te posebno veé istaknute
iskaze svjedoka u tom praveu.

I sam opt. Ivan Tomajié, a kao $to je veé istaknuto u obrani
prizqaje da se sa VPBR "Pula" borbeno djelovalo po otocima Solti i Bradu
u no¢i 14./15. studenog 1991. OptuZenik je opisao kako je sa tog broda
otvaraga vatra i po hidrogliseru "Krila-Dubrovnika". Iz obrane opt. Ivana
Tomajica proizlazi da je napad na Split bio unaprijed isplaniran.

Iz iskaza svjedoka Rozaria Lovriéa, koji Jje sudjelovao na
ra§¢iséavanju ovog podrudja, nakon navedenih akeija bivSe JNA, proizlazi
da je na "KjaSunima" (predio Splita) nadjena preradjena podvodna bomba.

Svjedok je objasnio da je to bomba kojom se gadja podmornica, ali da su se
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u ovon sludaju takove bombe koristile za gadjanje objekata, te da Je
jedna pukla, a druga da je pronadjena u moru heeksplodirana. Isto tako

da je na Brusniku kod Sv. Andrije pronadjeno 5-6 takvih bomba. Posebno
svjedok istice da je njegov kolega Mate Jak3ié na Bracdu pronaao oko 500
mina i bombl, a medju njima da je bilo zrakoplovnih bombi . Ovaj dio iskaza
imenovanog svjedoka potkrijepljen je i izvjeSdem i "opisima" (list 1393-
1397 spisa).

Prihvaéajuéi navedene dokaze sud je utvrdio da su doista bor-
beno djelovali zrakoplovi prilikom napada na otoke.

Iz zapisnika o odevidu, fotodokumentacije odevida, izvjedéa
te iskaza svjedoka ostedenika, kao i druge dokumentacije priloZene
u spisu proizlagi da su u ovim akeijama pogodjeni i odtedeni i to u
Gornjem Selu u Solti domovi Josipa Devida, Karla Kalebida, Ante Kalebida,
Ede Domiéa, Karmen Panadié, erkva Sv. Ivana Krstitelja, dok su u Splitu
ostedeni mnogobrojni eivilni. ciljevi i to trajekt "Vladimir Nazor",
trajekt "Bartol KaSic", svetionik na "Katalinida brijegu", prodavaonica
"Dalme", ludki pilotski damac, brojna putnidka vozila ,te zgrade i stanovi.
Posebno je sud utvrdio da su prilikom akeije napada na Spiit smrtno
stradale dvije osobe, te da je nekoliko osoba ozlijedjeno. Naime, kad je
pogodjen projektilima trajekt "Viadimir Nazor nastradali su Dinko Maras
i Jure Kalpid.

Tz zapisnika o obdukeiji proizlazi da Jje Dinko Maras umro

nasilnom smréu, do koje je doSlo zbog eksplozivne rane donjih udova,

(list 303-304 spisa), a Jure Kalpié da je umro zbog iskrvarenja uslijed
eksplozivnih rana, a smrinom ishodu da su doprinjele i opseZne opekotine
IV stupnja, koje su zahvatile donji dio tijela i donje udove (list 305-306
spisa). Te prigode su Ante Vidovid i Mate Dumanié¢, koji su se takodjer nala-
2111 na brodu kao dlanovi posade, zadobili ustrijele po tijelu, a koje
ozljede su tedke haravi. Prilikom ovog napada na Split bio Jje pogo-
djen i stan Andjelke Culié, a kojom prigodom su krhotine granata pogo-
dile Andjelku Culié i njenu kéi Sanju, koje su takodjer zadobile teske
tjelesne ozljede (list 523 spisa).

. Prilikom napada na Split, pored ostalih objekata, pogodjene su
1 zgrada Muzeja hrvatskin arheolodkih spomenika i crkva Gospe od
pohod jenja.

Iz navedenog proizlazi da su prilikom napada na Split pogo-
djeni mnogobrojni eivilni. ciljevi. Prema tome,nema ni govora o tome da su
se gadjala samo mjesta gdje su navodno bili smjed3teni pripadnici
hrvatskih obrambenih snaga.

Stoga je ovaj sud utvrdio, na temelju gore navedenih dokaza,
da su u ovim akeijama sudjelovali optuZzenici navedeni pod todkom 2-8, te
opt. pod 11., kao i opt. od 12-30 i to po naredjenju 1.opt. Mile Kandida,
komandanta VPO.Dakle, sud u ovom sludaju nije prihvatio inkriminaciju iz
optuznice u odnosu na opt. Ivana Tomajic¢a. Naime, u odnosu na imenovanog
optuZenika je utvrdjeno da je te prigode bio na brodu VPBR 34 "pula", a
kojeg broda se doista borbeno djelovalo. Medjutim, iz rezultata dokaznog
postupka proizlazi da opt. Ivan Tomajié nije borbeno djelovao.
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S obzirom na gornja utvrdjenja sud je precizirao i &injenidni

fbpis u odnosu na inkriminirani dogadjaj.

U postupku je viSe svjedoka navelo da je upravo opt. Milan
UroSevié postavljao mine i druge eksplozivne naprave na Sirem podrudju
vojnog kompleksa "Lora". O tome su u svojim iskazima govorili svjedoci
Stanko Lu¢in, Stevan Jakovljevié, Stevan Mileusnié, Nikola Kursar,
Sini%a Komlenié i dr.

Tako je svjedok Stanko Ludin u iskazu naveo da Je naredba o
postavljanju minsko-eksplozivnih sredstava iSlo od zapovjednika Isakovida,
a da je tu naredbu provodio opt. Milan UroSevid, kao dasnik zaduzen za te
stvari 1 to sa raznim osobama zavisno od toga gdje su se ta sredstva
postavljala.

Prihvadajuéi iskaz svjedoka Stevana Mileusnida, sud je utvrdio
da je opt. UroSevié zajedno sa "ernogorskim dobrovoljeima" postavljao min-
sko-eksplozivna sredstva po kompleksu "Lore'.

T svjedok Nikola Kursar je u iskazu naveo da je opt. UroSevié
iSao na sve objekte gdje su se postavljala minsko-eksplozivna sredstva, te
da mu je osobno poznato da je opt. UroSevié kod glavne kapije postavio
protutenkovsku minu, te usmjeravajuée mine da je postavio prema kompleksu
bazena i stamostanu u Poljudu.

Svjedok SiniSa Komlenié je takodjer u iskazu naveo da mu je
poznato gdje je opt. UroSevié postavljao mine. Tvrdi da zna sigurno da je

mine usmjerenog rasprskavajudeg djelovanja postavio na rtu Rat i prema moru.

"Na temelju gore navedenih iskaza svjedoka sud je utvrdio da je
opt. Milan UroSevié postavljao mine i druga eksplozivna sredstva na pod-
rudju "Lore" i to po naredjenju zapovjednika tog kompleksa opt. Dojéila
Isakoviéa, a zatim sa "ernogorskim dobrovoljeima'.

Polazedi od zapisnika o odevidu, skice lica mjesta iskaza
svjedoka oStedenika Mirka Bikida i Vinka Goviéa, te medicinske dokumenta-
cije za oStedenike, sud je utvrdio da su oStedenici dana 20. sijecnja
1992. nagazili na te mine, koje su eksplodirale i raznijele oStedeniku
Mirku Bikiéu, stopalo i dio potkoljenice lijeve noge, dok je oStecenik
Vinko Govié zadobio eksplozivne ozljede u predjelu Saka, zdjelice, abdomena,
desne natkol jenice, desne potkoljenice, a koje ozljede su teske naravi.

o Takodjer je utvrdjeno da je dana 28. sijecnja 1992. barkasa u
kojoj su se nalazili Darko Juri$in, Nikola Perleta, Mario Jelaca, BoSko
Balen i Ivan Grubi#id, naletjela i udarila u kontaktnu minu u moru, od
koje su_imenovane osobe zadobile teske tjelesne ozljede, a od kojih je
trenutacno nastupila smrt Darka Juriina i Wikole Perlete.

Svjedok Slobodan Preradovié, koji je zapovjedao nayedenom
barkasom je u iskazu naveo, da je tog dana barkasa iz Zente dosla u "Loru"
radi obuke. Do "Lore" da je barkasa do3la obilazedi Marjan i pri tome da je
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;PPOSla pored otofida "Galijera", a gdje Je kasnije doSlo do ove nezgode kad

j?.eksglodlrala mina. Imenovani svjedok u iskazu istide da na barkasi tada

: nije bilo nikakvog naoruzanja, streljiva, eksploziva ili nekog sliéndg
sredstva, te da je jedino zapovjednik imao Jednu automatsku pusku kao svoje
osobno naoruzanje.

)

_ Neprijeporno je da je upravo opt. Mladenié potpisao "uverenje
o nepostojanju minskih prepreka" (prilog 1ist 171 spisa). U tom "uvjerenju
se navodi da u kompleksu ratne luke nLora" nije vrdeno postavljanje min-
skih Qrepreka, te da se isto izdaje IzvrSnom vijedu S0 Split prilikom primo-
predaje navedenih vojnih objekata - Komisiji za prijem objekata. Kao 5to
je veé istaknuto to "uvjerenje" u ime Komande VPO potpisao je zamjenik
lomandanta opt. Nikola Miadenié dana 4. sijednja 1992. Cak Sto visSe opt.
Mladenié priznaje da on nije bio duZan potpisati ovakovo uvjerenje veé da
ga je trebao potpisati predsjednik Komisije. Da je on "uvjerenje" potpisao
na gsnovi izjava opt. Isakovida i UroSevica, koji su tvrdili da "Lora" nije
minirana.

Medjutim, sud je utvrdio da su upravo od mina koje su postav-
ljene u krugu "Lore" i to pored ograde prema BIS-u nastradall oStecenici
Bikié i Govié, a da je do tog dogadjaja doSlo nakon povladenja tzv.JNA
sa ovog podrudja.

U odnosu na postavljanje mina sa hrvatske strane svjedok Letica
je naveo da je tocno da je jzvrseno miniranje morskog dijela ispred komple-
ksa "Lore" odnosno da je postavljeno 20 tzv. “sidrenih kontaktnih mina" -
SAG 2. Medjubim, naknadno da Jje izvrseno razminiranje, ali da su pripadnici
bivie JNA iz "Lore" dvije mine odvukli u "Loru", a dvije da su odvukli cam-
cem dalje od polo¥aja gdje su ih oni postavili. Naknadno da je jedna izva-
djena, a na jednu da je naletjela navedena barkasa.

Prema tome, iz iskaza navedenog svjedoka proizlazi da je barkasa
naletjela na minu iz razloga $to su je pripadnici bivSe JNA odvukli na drugu
poziciju, pa nije postojala moguénost razminiranja te mine kao Sto je udi-
njeno sa ostalima.

U odnosu na inkriminiranu djelatnost optuZenika za postavljanje
mina, postavlja se pitanje da 1i bi i ovaj uéin svojim opisom spadao u
inkriminaciju Glanka 120. st. 1 OKZRH, buduéi da se radilo o vojnom objektu.
Medjutim, iz navedenog uvjerenja, koje je potpisao opt. Mladenié, proizlazi
da se taj objekt predavao Izvr&nom vijedu SO Split, dakle, civilnim viastima
i da se nije znalo tko ée koristiti taj objekt odnosno da 1i ée i dalje osta-
ti vojni objekt. Kod takvog stanja stvari ne mo¥e se govoriti da bi umisljaj
bio usmjeren na pripadnike hrvatskih obrambenih snaga.

. S obzirom na gornja utvrdjenja sud je precizirao i u ovom dijelu
cinjeniéni opis djela, utvrdivéi da je opt. Dojéilo Isakovic zapovjedao og@.
Milanu Urofeviéu postavljanje mina 1 drugih eksplozivnih naprava na podrucju
"Lore", te da prilikom primopredaje tog xompleksa predstavnicima RH nije

U cjelosti razminiran teren odnosno otklonjene mine, a niti su predate

sheme rasporeda mina, iako je opt. Nikola Mladenié svojim potpilsom potvrdio
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3 Sy e Stklondene. Meqjutim, nakon poviadenia pripadnii toy. Jik iz
nore" doslo je do <riminiranih dogadjaja u kojima su dvije osobe smrtno

. . Analizirajuéi ocjenjujuéi cjelokupno raspravno gradivo, sud
Jje utvrdio da su sve ove inkriminirane radnje imenovani optu¥eniej pocinili

i djelujuéi u sustavu vojne Potdinjenosti provodeéi odluie i Planove General-

Staba tzv. JHA iz Beograda, a gq ciljem stvaranja tzv. "Velike Sppije" na
teritoriju Suverene i samostalne Republike Hrvzatske. Te odluke i planovi

da su u sebi sadrzavali Potpuno opkol javanje svih luka i gradova na Jadran-
skom moru, na teritoriju Republike Hrvatske, te upotrebu sile i teropra
prema civilnom stanovniStvy i njegovoj imovini.

Prema Zakonu u slufbi y oruZanim snagamz, a ¥oji je Zakon u to
vrijeme bio na snazi, vojne osobe duine su izvrSavati naredoe pretpostay-
ljenih starjeSina, koje se tidu slube, osim ako je ocito da b i izvrSenje
naredbe predstavljalo krividéno djelo. Ako primi naredbu ¢ije bi izvrienje
predstavljalo kriv. djelo vojna osoba duina je o naredbi odmah izvjestiti
viseg pretpostavl jenoy starjefinu ili starijeg od osobe, loja je naredbu
izdala (Cl. 53. cit. Zakona, "Slu¥beni list" 7/85).

Iz utvrdjenja suda proizlazi da ni Jjedan od optuZenika nije
postupio sukladno s citiranin odredbama, veé naprotiv da su optufenici i
izdavali naredbe, zapovijesti ili ih pak prenosili, a pojedini izravno rea-
lizirali gadjajudi civilne ciljeve, iako su znali da izvréenje istih pred-
stavlja kriviéno djelo. Postupajuéi na inkriminirani nadin optuZenici su
postupali suprotno odredbama ¢1. 3., 27. i 32. Zenevske konvencije o zas-
titi gradjanskih osoba u vrijeme rata od 12. kolovoza 1949., &é1. 48. do 53.
i ¢1. 57. Dopunskog protokola uz Zenevske konveneije od 12. kolovoza 1949.
o zaStiti Zrtava medjunarodnih oruianih sukoba iz 1977. - Protokol I i &1.
13. i 16. Dopunskog protokola uz Zeneveke konvencije od 12. kolovoza 1949,
0 zaStiti Zrtava nemedjunarodnih orufanih sukoba iz 1977. -~ Protokol IT
1 &1.2-4 HaSke konvencije za za¥titu kulturnih dobara u sludaju oruZanog
sukoba iz 1954,

Prema ovim odredbama osnovno Je pravilo da stranke u sukobu, a
da bi osigurale podtovanje i zadtitu civilnog stanovnistva i civilnih obje-
kata, trebaju u svako doba da brave razliku izmedju civilnog stanovniStva
1 boraca i izmedju civilnih objekata i vojnih, te da prema tome usmjere
svoje vojne operacije samo protiv vojnih objekata. Posebno Je vaZna odredba
u kojoj se istide da u sludaju da postoji sumnja da 1i se neki objekt, koji
Je normalno namjenjen u civilne svrhe, kao $to su hram, kuda ili druga_prebi-
valista ili Skole, koristi tako da daje efikasno doprinos vojnoj akeiji,
smatrat ée se da se ne koristi na tzj nadin. Dakle, dak i u situaciji ako
Je postojala sumnja da su na pojedinim civilnim objektima smjedteni prlgad—
niei hrvatskih obrambenih snaga, nije se smjelo otvarati vatru na te objekte,
a kamoli namjerno gadjati civilne ciljeve i to nasumce.

Osim toga, pored dinjenice 3to su optuZenici znali da je zabra-
njeno vriiti bilo kakav neprijateljski akt protiv povijesnih spomenika

umjetnickih djela jli.bremova, koji dine kulturno 113 duhovno nasljedje
na%o&aa 1pak gﬁ §aé§a1? mHOge’sakralne objekte, pa dak i one koji su bili

obiljezen; ,a1om Hadke konvenci je.

VAR AN
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71874 d Anallziréjuéi 1 ocjenjujuci inkriminipan, ponadanje optuZenika,
otokorn, ban . CPtuZeniat knEil4 odredbe navedensn Zenevskih konvencija,
protokola, kao i Hagy, konvenod je

[l .
Stoga je syg najao da su se u ovakovon PonaSanju optuZenika

{ ostvarila sva bitna obiljeéja'kpiv. djela ratnoz zloding protiv civilnog

/
{
!
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stanovnistvg iz c;. 120, st 3 OKZRH, te Je sve obtuZenike navedene pod
1. do 31. p??ﬁla31o krivipg »a navedeno djelo. Medjutim, gyqg Jje sukladno
gore navedenim utvrdgenjima precizirao ¢injenicni Opis djela i pravnu kva-

1ifik§ciju QJe}az Jer Nije prihvatio da su svi optuZenici zajednidki sudje-
lovali u pojedinim radnjama izvr3enja kriv. djela..

. Prilikon odludivanja o kriv. sankeijama, sud je uzeo u obzir
okolnosti koje utjedu da kazna bude veda ili manja, time 3to je potrebno
istaknuti da je sud y odnosu na optuenike kojima Je sudjeno u odsutnosti,
uzeo u obzir one okolnosti, koje su proiziSle iz postupka, a koje vjero-
Jatno nisu potpune.

Sud Je Jedino u odnosu na opt. Mladenida, bio u mogudnosti da
Ml u ejelosti uzme u obzip olakotne i otegotne okolnosti.

Tako je sud opt. Mladeniéu uzeo u obzir kao olalotne okolnosti,
da do sada nije osudjivan, da ima sredjene obiteljske prilike, da se radi
© osobi u poodmakloj Zivotnoj dobi, te da je ipak poduzeo odredjene radnje
da sprijeci ili umanji Stetu hrvatskoj strani, a kako to proizlazi iz
iskaza svjedoka Fridriha Morettia i Mladena Skode.

S druge pak strane, sud nije prihvatio da Je Jjedini razlog
poviaCenja opt. ifladenidéa sa tzv. JNA u Crnu Goru pitanje rjeszvania
mirovine. O%ito je da su postojali i drugi razlozi, a o kojima optuienikv
ne Zeli govoriti. Haime, optuZenik je mogao ostvariti miroviny da Je presao
1 na hrvatsky stranu, a kako je to hrvatska vlada garantirala zvim onim
osobama, koje do odredjenog roka izidju iz bivie JWA. Osin toza, opt.
Mladenicu je bilo ponudjeno mjesto zapovjednika obrane grada Spiita,ali

on to nije prihvatio, jer nije mogao podnijeti, a kako san priznaje, da
sa dinom generala prihbvatl ovakovu duznost. Isto talko ootuZenilk Je imao
woguénost kad Je odlazio na pregovore sa predstavnicima hrvatske vliasti

da bez ikakvih problema izidije iz bivse gNA odnosno predje na hrvatsku
stranu, ali on to ipak nije udinio. Optuzenik tvrdi da se bo3ac to napra-
viti zbog pripadniks slufbe sigurnosti, koji su ga svugdje pratili i pris-
luslkivali, a s druge strane proizlazi da se nije bojao ni Blagoja Adéida,

kad je bilo u pitanju prenofenje ifnormacija o deblokadi vojarni. 3ud je
takodjer imao u vidu i ponaganje opt. Mladenida prilikom prezovora sa
hrvatskom stranom, a o kojem ponasanju su detaljno u svojim iskazima

govorili svjedoei fnié, Erlié,Puljié, Davorin i Letica.

Po ocjeni suda posebno je znacajna za odmjeravanje kazne .
okolnost da je opt. Hladenié u inkriminiranom razdoblju po ¢inu i duznostl
U sustavu vojne hijerarhide, bio "druza® osoba u komandi VPO. Naime,
- Jr aa.!-lJey -y e o . . . 3
komandant VPO je bio opt. kandid, dok je opt.Mladenic bio zamjenik komandanta.
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Tijekom cijelog postupka optuzenik je isticao da je on po strueci bio inZi-
njerac, te da je u svojstvu zamjenika komandanta VPO bio zaduZen za pos.-
love sa civilnin stanovgiétvom, za financijska Pitanja i dr., ali da

nikada nije obavljao du¥nost nacelnika $taba. Po ocjeni suda nije od zna-
daja da 1i je optuZenik bio nadelnik Staba, iako svjedok Letica tvrdi da se
optuZenik predstavljao kao nadelnik Staba. Naime, sam optu¥enik priznaje

da je odlaskom opt. Mile Kandida na Vis, te nalelnika Staba Fridriha

£ Moretia u mirovinu, on bio najstariji po éinu u zgradi Banovine, pa Je

[ oéito da je kod ovakovog stanja stvari upravo on bio osoba, koja Je
!

!

3

primala i prenosila zapovijesti,a u odred jenim situacijama i izdavala,tim
vife 5to je optufenik bio predsjednik Komisije za nadziranje otvaranja i
prekida vatre na ovom podruéju. S obzirom na ove hjegove duZnosti ne mofe
se dakle prihvatiti njegova obrana u praveu da nije imao nikakvin ovlia-
sti, Jjer i sam s druge strane tvrdi da Je sprijedio bombardiranje Sinja,
miniranje Zrnvnice i dp.

[ Cijenedi sve istaknute okolnosti, te posebno stupanj kriviéne
odgovornosti optuzenika, pobude iz kojih je djelo izvrieno, kao i Jakost
ugrozavanja zastidenih dobara, sud je opt. Mladenida osudio na kaznu zatvora
u trajanju od dvanaest godina, smatrajudi da ée se takovom kaznom ostvariti
svrha kaZnjavanja i to kako posebna tako i opda.

U odnosu na ostale optuZenike sud Jje uzeo u obzir okolnosti,
koje se odnose na njihove licénosti, obiteljske prilike, te posebno na koJjim

Je postupajuéi u smislu &1. 37. st. 1 OKZRH odmjerio kazne i ostalim optu-
éenicima, smatrajuéi da su te kazne adekvatne stupnju krividne odgovornosti
pojedinih optuZenika i tefini pod¢injenog kriv. djela.

Temeljem ¢1. 45, st. 1 OKZRH opt. Nikoli Mladeniéu je u izredenu
kaznu zatvora uradunato vrijeme provedeno y pritvoru od 24. listopada 1992.,
ra nadal je.

Temeljem 1. 100. st. 2 ZKP oStedenici sSu sa svojim imovinsko
Pravnim zahtjevima upudeni na parnicu.

Temeljem ¢1. 90. st. 4 zKp , optuZenici su oslobodjeni duZnosti
naknade troskova kriv. postupka, te isti padaju na teret proradunskih
sredstava.

Protiv opt. Ivana Tomajida sud Je temeljem é1. 339. t. 6 ZKP u
vezi ¢l. 1. Zakona o oprostu od krivicnog progona i postupka za krividna
djela podinjena u orufanim Sukobima i u ratu protiv Republike Hrvatskev
odbio optuzbu , a zbog kriv. djela sluSbe u neprijateljskoj vojsci iz &1.
108. st. 1 OKZRH.

Naime, veé je istaknuto da i sam opt. Ivan Toma jié, priznaje
Ga je bio na brody VPBR 34 "Pula', kad se sa tog broda borbeno djelovalo
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4 noéi 14./15. studenog 1991. na otoke Brad i o1y, Medjutim, optuZenik
MAJLi¢ tvrdi da on nije na bilo koji nadin sudjeloyae u tim borbenim

djelovanjima. Sud je prihvatio ovakovu obranu OptuZenika, jer je u cjelosti

Potvrdjena iskazima svjedoka Marinka Kljakoviéa—Gaépiéa, Dragutina Vuice

1 Ivana Zbogara.

) Svjedok Marinko Xljakovié-GaZpid, je u iskazu naveo da je u
bivioj JRM bio porudnik bojnog broda, te da Je na sludbi bio na patrolnom
brodu "Pula", na kojem je radio i opt. Tomajié i to kao brodski admini-
Strator. Prema kazivanju svjedoka polozaj brodskog administratora tj.
Pisara, nije nikakva borbena funkeija na brodu. I _svjedok Dragutin Vuica
istie da su poslovi opt. Tomajida na brodu bili cisto administrativne

rirode i da nisu imali nikakve veze sa borbenim Zadacima i djelovanjima.
Navedene okolnosti potvrdjuje u svom iskazu i svjedok Ivan Zbogar, koji
istide da optudenik Tomajié, kao administrator nije imao utjecaj na borbene
zadatke broda, a niti da je imao veze sa rukovanjem oruzjia.

Daxle, ovaj sud je utvrdio da je opt. Ivan Toraji¢, kao gra-
djanin Republike Hrvatske za vrijeme oruZanog sukoba, sluzio kao dodasnik
u neprijatel jskoj vojsei, ali da nije na bilo koji nadin izravno sudje-
1ogao prilikom borbenog djelovanja razarada "Pula" u napadu na otoke Braé
i Soltu.

Stoga su se, po ocjeni suda, u ovakovom ponasanju opt. Ivana
Toma jida, ostvarila sva bitna obiljeZja kriv. djela slufbe u neprijatel jskoj
vojscei, iz ¢l. 108. st. 1 OXZRH, a ne ratnog zlo¢ina protiv civilnog
stanovnistva iz &1. 120. st. 1 OKZRH.

Bududi da se radi o kriv. djelu, koje je obuhvadeno Zakonom
¢ oprostu ...., sud je u odnosu na opt. Ivana Tomajida donio presudu,
kojom se odbija optuzZba .

Temeljem €1, 91. st. 1 ZXP optuZenik je oslobodien dufnosti
naknade troSkova kriv. postupka, te je odludeno da isti padaju na teret
proradunskih sredstava.

Radi navedenog, rijeSeno kao u izreci.

U Splitu, 14. rujna 1993.

PREDSJEDNT% VIZ;@?:
Marigs Séepanovid
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UPUTA O PRAVHOM LIJEXU: ¢ 5
Protiv ove presude dopuitena je Zalba u roku od 15 (petnaesg) dana ra¢una-
Jjuéi od primitka Dismenog otpravka optuzeniku, time da optuZeniku koji_ima
branitelja, taj rok se raduna od dana dostave ovjerenog prijepisa optuZeniku.
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7alba se podnosi ovom sudu u tri primjerka kao sudu prvog stupnja, a o njoj
u drugom stupnju odluduje Vrhovni sud Hrvatske.
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