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PRESUDA )

Zupani jski sud u Splitu, u vijedu sastavlienom od suca ovog suda
Arijane Bolanca, kao predsjednika vijeda, te suca istog suda Damira Mrato-
viga, te sudaca porotnika Jordane Bolanda, Jovana Stojanova 1 Mladena Raspo-
vica, kao Cclanova vijeda, uz sud jelovanje Hajdi Matas kao zapisnidara, u
kaznenom predmetu protiv optuzZenika Ilije Erakovida i dr., zbog kaznenog
djela iz ¢l. 120. st. 1. Osnovnog Krividnog zakona Republike Hrvatske, nakon
odrzane glavne javne rasprave dana 29. lipnja 1998. godine, koja je javno
?bjavljena dana 2. srpnja 1998. godine u nazodnosti optuzZenika Ilije Erakovi-
ca s braniteljem po sluzbenoj duznosti Draganom Mijocem, odvjetnikom u
Splitu, optuzenog Milana Graovca s branitel jem po sluzbenoj duzZnosti Goranom
Matesicem, odvjetnikom u Splitu, u nazoénosti branitel Ja Anta Romca odvjetni-
ka iz Splita za optuzenika Rajka Vudragoviéa kojemu se sudi u odsutnosti, u
nazoc¢nosti branitelja Toni ja Vukiceviéa, odvjetnika iz Splita, za optuzenika
Jovicu Knezevida kojemu se sudi u odsutnosti, u nazodnosti optuZenog DuSana
Erakovi¢a uz branitelja po sluZbenoj duzZnosti Dragana Mijoda, optuZenika
Milana Buru uz branitelja po sluzbenoj duzZnosti Zeljka GuliSije, uz nazodnost
optuzenika Vase Graovca s braniteljem po osobnom izboru MiSe Miroslava odv je-
tnika u Trogiru, te u nazocnosti branitelja Vinka Samardzida, odvjetnika iz
Splita,kao branitelja po sluzbenoj duznosti optuzeniku Savi Bura kojemu se
sudi u odsutnosti, te u nazolnosti zamjenika Zupani jskog drzavnog odvjetni-
ka u Splitu Marine Matusan,

presudio Jje

OPTUZENIY |1. ILIJA ERAKOVIC zv. "Brko",

nalazi se u pritvoru 15. kolovoza

1995, godine

2. MILAN GRAOVACzv. "Graho"

nalazi se u pritvoru od 24. kolovoza

1995. godine
3. RAJKO VUDRAGOVIC

nalazi se u bijegu
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4. JOVICA KNEZEVIC zv. "Doktor",

nalazi se u bijegu

5. DUSAN ERAKOVIC zv. "Dule",

R T i

Vg

nalazi se u pritvor od 22. kolovoza
1995. godine <;

2R 6. MILAN BURA --zv. "Midg".

nalazi se u preitvoru od 16.

kolovoza 19G95. godine

7. VASO GRAQOVAC

nalazi se u pritvoru od 24.  ~

kolovoza 1995. godine

8. SAVE BURA
nalazi

se u biljegu

|

krivi S u

Sto su u razdoblju od 25. kolovoza 1991. godine do 4. kolovoza 1995. godi-
ne u Maovicama, Opdina Vrlika i StikoyQ. , Opéina Drnis, koja su mjesta bila
privremeno zaposjednuta, prvooptuzeni Ilija Erakovi¢ kao zapovjednik skupi-
n&30~-tak pripadnika tzv. "Stikovackog voda vojska republike srpska krajna'
a ostali optuzZenici kao pripadnici te skupine, djelujuci zajednicki, organi-
zirano i unaprijed pripremljeno s postrojbama srpsko-crnogorske vojske tzv.
" jugoslavenske narodne armije" u oruzanom skobu s postrojbama Hrvatske vo-
jske i policije postupili suprotno odredbama ¢l. 3., 27., 32., 33. 1 53.
Zenevske konvencije o zaStiti gradanskih osoba u vrijeme rata od 1l2. kolo-
voza 194G, godine te ¢l. 4. i 13 Dopunskog protoxola Il. Zenevskim Konvenci-
jama o zastiti zrtava nemedunarodnih ruzanin sukoba od 8. lipnja_1977.
godine na nadin da su u cilju protjerivanja hrvatskog civilnog puganstva iz
njegovih domova, ulazili u Maovice 1 zaseok Vujeviéi u Stikovu, pa sU Su-
stavno palili kude i gospodarske objekte, te oduzimali stoku 1 drugu imovinu,
protjeravsi na taj nacin vecinu civilnog dghnstva na slobodno podrucje
Republike Hrvatske, a zateceno civilno puchnstvo mahom starije zivotne dobi
t jelesno i duSevno zlostavljali, pa su tako:

-

T R T T T R LY C a TR L ST RE I N TL B I ALH T4 LA O T w1 TaTE T TR RLT AV S M T AT AP A7 T TATR TR Yo ST ST AT TSN



1 . T l.. 11‘ . :.:
RE T L

. ' . . . . . . . - . . . - . - - . T e Y e L r
LR A L "'.."'-\l. M. . e -.."-.-. . '-"“.- 3 a: ", . ., o : I'-"‘r "n"l| . I'|l |ll|l T 1= v
:..'itflﬁ_ 'l|_.': L .1. T "':IIH{';'L‘:“:I:I" rr"a1 by v e 1 ' - Y 'I-I!'lr 'l-l.'ilI r. g l'I'l 1 [
..LJ.&J—&L.J—IJQL._L; - W

K-3/96

-3 -

- okrivl jenici Jovica Knezevié, Rajko Vudragovidé i Milan Graovac
3. travnja 1993. godine u jutarnjim satima prema dogovoru dovezli se vozilom
kojim je upravljao Milan Graovac do kuce Boze Kujundzida u Maovicama, koji
Je tada imao 75 godinay—te zatekavsi ovog.u Krevetu na spavanju, UdaPlll £a
kundakom puske po tjemenu glave, a potom mu nozem razrezalil vrattzadavs1 mu
razjapljenu reznu ranu s ostecenjima krvnih zila vrata sSto gg. seze od 1ijeve
strane lica preko brade i vrata sve do straznjeg dijela vrata, koja ozliJeda
je teske naravi i opasna po zivot, dok su ngegovu suprugu Maru Kyjundzid
koja je tada imala 72 godine, udarili vrhom puske u prsi i baciliIniz stube,

- okrivljen101 I11i ja Erakovié¢, Milan Graovac, Rajko Vudragovic,
Jovica Knezevic, in Erakovic, Milan B@, Vaso Graovac i Savo Bura po-

vremeno 1 u skupi * ostalim pripadnlcl "Stikovadkog voda' te postrojbama
Lzv. "vojske republike srpska kajna'" i tzv. '"vojske jugoslavenske narodne
armije'" ulazili u Maovice i zaseok Vujevié u Stikovu gdje nije bilo vojnih
uporista Hrvatske vojske i policije, te proval jivali i ulazili u domove i
gospodarske objekte hrvatskog;puéﬁnstva iz kojih su uzimali i odvozili stoku,
tj. krave, ovce, svinje, kudanské aparate tj. televi kafletofone, radio
aparate, hladnjake, stednjake, te sobno i kuhin]j aggﬁﬁzl raktore, \
"freze", osobna vozila, skidali cr-lgepove 1 gradupitstolariju tj. pr oref
vrata s kudéa “one pr*edmete sSu organizirano skupa clanovima svojg
131 Lovarili g traktore, osobna vozila i magarad, te ih'i?VOZili svojim ku-
C

pa su na opisani nacin okrivl jenici Dusan Erakovié} I1ija Erakovicé od
a sagradlli kucflkao i palili domove S '?T

éiiiggaégxf nAca K sty potpuno opljackali zaseoke Blazevicéi, Baturine,

Ku ziéi, Milkoviéi, Reziéi, Skorupi, 3kalidi, Zeleviéi, Vujevidi i druge,
a popalgeno Je najmanje domova i gospodarskih objekata te prouzrocena
Steta u ukupnom iznosu .000.00C DEM protuvrljednosti u kunama, dok su
Katu Vugev1c, Cvitu Kujundzié, Anu Skorup, Maru RezZid, Petra Skalica Maru
Zecev1c, Anu Rezié, Lucu Rezic iz Maovica, te Iliju VuJev1ca Anicu Vugevic
Bozicu Vujevid, Martu Vujevié, Duju VuJev1 Stipu Vujevica iz Stikova i
druge tjelesno i dusevno zlostavljali, pucajuéi iz automatskog oruzja u smje-
ru njih i njihovih domovajprijetili im puskama i nozevima da ée ih ubiti,
zahfljevajuci od njih da napuste svoje domove, a okrivljenik SAvo Bura je
Jednom prilikom postrojio neko Q. StaPlth osoba medu kojima Maru Rezié,
Katu Rezidé, Simuna Rezida, Iva#%g% Tomicu ReZié, prijetec¢i im da ¢e ih ubiti,
poradi cega je gotovo svo civilno puGanstvo 051jeca3uci se ugrozenim i nespo-
kojnim napustilo svoje domove i pobjeglo na slobodno podrucje Hepubllke

Hrvatske, dok je 10-tak starijlh osoba ostalo na zaposjednutom podrucju skri-
vajuél se u strahu povremeno po Sumama,

dakle, krseci pravi pnacadpee prava za vrijeme Oruzanog Ssu-
koba 1 okupaci je pr*vookr'ivljeﬁﬁnar‘edlo 1 pOClI‘llO a ostalil okrivljenici Milan
Graovac, Rajko Vudragovié, Jovica Knezevid, Dusan Erakovidé, Milan Bura, Vaso
Graovac i Sava Bura necovjecno postupali prema civilnom stanovniétvu pro-
vodill raselgavange civilnog:stanOV’qmyva, primjenjivall mjere zastr331van3a
i terora, pljackali imovinu stanovnl_g_ protuzakonito unistavali imovinu
sto nije opravdano vojnim potrebama, a okrivljenici Jovica Knezevié, RAjko
Vudragovi¢é i Milan Graovac jos i pocinlli napad na pojedine civilne osobe
ROJeg je posljedica teska tjelesna ozlijeda,

dime su podinili kazneno d jelo protlv dovjecnosti i medunarodnog
prava - ratni zlocin protiv civilnog stanovnistva - djelo oznadeno i kaznji-
vOo po c¢lanku 120. st. 1. Osnovnog Krivicnog zakona Republike Hrvatske.
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Stoga se optuzenici Ilija Erakovié zv. "Brko', Milan Graovac zv.
'Graho", RAjko Vudragovié, Jovica KneZevié zv. "doktor", DuSan Erakovié zv.
"Dule", Milan Bura zv. "Mido", Vaso Graovac i Sava Bura , temeljem &1. 120.
st. 1. Osnovnog Krivicnog zakona Republike Hrvatske

osuduju

Optuzeni Ilija Erakovié na kaznu zatvora u trajanju od 15 (petna-
est) godina.

Optuzeni Milan Graovac na kaznu zatvora u trajanju od 15 (petna-
est) godina.

Optuzeni Rajko Vudragovidé na kaznu zatvora u trajanju od 20 (dva-
deset) godina.

OptuZeni Jovica KneZevié na kaznu Zatvora u trajanju od 20 (dva-
deset) godina.

Optuzeni DuSan Erakovié na kaznu zatvora u trajanju od 12 (dva-
naest) godina. '

OptuzZeni Milan Bura na kaznu zatvora u trajanju od 15 (petna-
est) godina.

Optuzeni Vaso Graovac na kaznu zatvora u trajanju od 8 (osam)
godina.

Optuzeni Sava Bura na kaznu zatvora u trajanju od 12 (dvanaest)
Zodina.

Temel jem cl. 45. st. 1. Osnovnog kriviénog zakona Republike Hrva-
tske optuzenicima se u izredenu kaznu zatvora uradunava i vri jeme provedeno
u pritvoru i to:

-za I11iju Erakovida od fg. Kolovoza 1995. godine pa nadal je,
-za Milana Graovca od 2ﬁfkolovoza 1985. godine pa nadal je,
-za Dusana Erakovida od 55. kolovoza 1995. godine pa nadal je,
-za Milana Buru od lgi kolovoza 1995. godine pa nadal je,

-za Vasu Graovea od §ﬁ. kolovoza 1995. godine pa nadal je.

Temeljem ¢l. 90. st. 4. Zakona o krividnom postupku optuZenici se
cslobadaju placanja troskova krividnog postupka.

ObrazlozZenje

Zupani jsko drzavno odvjetnistvo u Splitu podiglo je pred Zupani-
Jskim sudom u Splitu pod brojem od KT-125/95 od 16. sijednja 1996. godine
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optuznicu protiv optwzenika Ilije Brakovida zv. "Brko", Milama Graovea zv. '"Graho', Raja Vu~
dragovida, Jovice KneZevida zv. "doktor™, Dufarme Erakovida zv. "Dule", Milam Bure zv. "ido" i
Vase Graovea, zbog kaznenag djela protiv Soviednosti i meduwarodnog prava ratnt z1odin protiv ci-
vilmg stanovnistva ~ djelo cenedeno 1 kanjivo po &l. 120. st. 1. u vezi sa st. 20. Qxovoe
Krivicnog zakora Republike Hrvatsice.

_ I%dje;xﬁeuetgkmm31§¢snmarZ;nmiﬁyngctiawx>odqﬁmnﬁ&qptzSplﬁxlpmxtn@n
aktom pod brojem KI-125/95 od 16. cauja 19%. godine u odosu e sve optugenike izmjeniuje &i-
ndenicni opis kaznenag djel ako i pravni opis kamenoe djela. ‘

U tijeku postupa Zupani jo drzavo odvijetnistvo u Splitu svojim posebnim aktam
pod brojem KI-125/95 od 24, lipnja 1998. endire izmjenilo je Sinjenidni i prawni oois, te pravru
ozaku kamencg djela iz optunice KT-125/9% od 16. sijeni 19%. godire sa izmjenom od 16.
cazuja 1998. godine ma redin lalko je to mapisano u izrecl preside.

Rjesenjem Zupasni jskog suda u Splitu pod brojem Kv-173/98 od 20. oduda 1998. ecdine
Oiuﬁax>je<tiéesfeucwun;rsb;ku;x0wxxi:aﬂbq}au<xEUUrstiza<xxuﬁaﬁhthj61VUiE@p~
vida, Jovicu Knefevida 1 Sawa Buru, a tereljan &l. 0. st. 3. Zakom o krividnom postupiaa, 2
nmﬂr1§u>jbtﬂnmdax>da‘i:pnﬁiv:mdhcxtu%aﬁkn:tne&rnanﬁ%am&zo;xibwyanjg izdam mre-
doa za raspisivanje tjeralice a optuzenici nisu dostigni driavaim 1 sravosxdnim tijelisa Renuili-
K& tirvatske, a sve Immjudi u vidu teZim kaznengg diela koje im se stavl® m teret. Citirane
rieSenje Je postalo pravanodo.

Pozvan da iznese svoju obranu optuZeni Ilija Erakovié pred istra-
sucem jJe naveo da je do "pada" Dnifa radio u tvronici "Karben®
O pogzon Siveric, kao radnik a zatim ‘e dobio O0l. listopada 1355. »cdine
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o ha EBrakovidéa staji. Hapominje da tada ni on ni druas osode - miesha-
sela Stikova nisu bili naoruZani ved da su naoruzanje dobili ni Zra-
kovica staji i da bi se radilo o poluautomatskim puskama. Na tom polozaju da
Je ostao sve do srpnja 1993. godine, a zatim da su prebaceni na polozaje na
Jazvicima - Gornje Baljke. Na kojim polozajima ostaje sve do 6. kolovoza
1995. godine kada se kao i ostali vratio kudi. Nadalje optuZenik 3= izjavio
da nije vrsio pljacku kuda, a daje mozuénost da Jje njezov sin Dusan dovozio
stvari xod staja u Stikovu i da Jje u blizini tih staja sagradio prijie ovog
rata jednu veliku stalu oko 90m2, a da je oa u njoj vidic razlicdite predmete
kao stednjak na struju, hladnjak i kaud. Optuzeni Erakovié je pak izjavio da
Je nJjegov sin zajedno sa Grujiccnm Gruid otudio traktor, s kojim traktorom Jie
Dusan Erakovié iz Maovica dovozio prethedno nabrojene stvari. Nadalje istom
Je poznato da Dusan Erakovic, njegov sin, vojnim kamionom s podrudja Magvica
dovezao 300-400 bloketa, 200-300 komada cizli presradnih, 5-6 prozora i sav
taj materijal uzradio u kudu. U daljnjem izno3enju svoje obrane optuZeni je
<2230 da mu je poznato za djelovanje nekih osoba iz Stikova koil su vesili
razna nedjela, a njegova saznanja su iz prida druzin osoba ili iz osobnoz
saznanja, pa mu je tako poznato da je Milan Graovac, Jovica XnezZevid zv.
'Doktor", te jos dvije nepoznate osobe, na podrucju Gornjih Maovica u zaseoku
Rezic¢i ili Xujundzidima ili Mirkovidima izvrS$ili kradu Setiri krave i to u
ozujku 1995. godine. U istom tom razdoblju da su Jovica Knezevié¢ i Rajko Vu-
dragovi¢ s jos nekim osobama u Maovicama zlostavljali BoZu KujundZida te

Ga ga je tom prilikom Jovica Knezevié zaklao noZem ili komadom lima dok ga j=
osoba po imenu Fillpovic¢ drzao. U nastavku svog kazivania optuZenik je izno-
S1o podatke za djelovanje tredih osoba koje nisu obuhvadene u ovom kaznenom
postupku.
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Na glavnoj raspravi optuzZeni I1ija Erakovié pozvan da iznese svoju
obranu izJjavio je da je na podrucju Erakovida staje bio angaZiran od 12 osoba
L sve to do 1652. godine a do 1G93. godine je bilo najvise 25 osoba, kada je
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na tim prostorima dosla Srpska vojska. Optuzenik je naglasio da ta skupina
ljudi kojima Je on bio zapovjednik, nije imala nikakvu funkeciju, odnosno da Je
njevov odjeljak bio strazarska sluzba, i da su cuvali put izmedu Stikova i
Mercida. Vezano za objekt koji bi gradio njegov sin, napomenuo je da Je objekt
napravl jen 1989/90,godine a da je Jedan dio nadovnaden 1994. godine. Optuzenik
je izjavio da se ne sijeCa da bi istraznom sucu iskazao da je vidio odredene
predmete u tom objektu, a isto tako da ne bi odgovaralo istini da bl pred
istraznim sucem govorio da bi Goran i Sava Bura provaljivali u kudéu Ilije
Vujevica, a ono Sto iskazivao vezano za kradu krava, optuzZenik je iskazao

da je o tome on cuo od drugih osoba ali da je cuo da je Srpska policija iste
vratila vlasnicima. Nadalje je optuzenik vezano za ozliﬁedivanje Boze KUJU-
ndzida iskazao da je on ¢uo od drugih osoba da bi to udinio Jovica Knezevié,

1 da mu je poznato da se vodio postupak protlv njega. U pogledu ostalin optu-
zenika optuzeni Erakovié je izjavio da s& Milan Graovac prikljuéio skupini

u 7. mjesecu 1932. godine, Vaso Graovac u 1. iii 2. mjesecu 1993. godine,
Jovica Knezevic u 7. mjesecu 1992. godine, dok Milan Bura nikada nije bio

ukl jucen u njegovu grupu niti u kakvu drugu jedinicu, jer je bio nesposoban

za vogsku, uvijek alkonoliziran, a isto Lako nije bio uleucen u nikakvu Zlecdi-
nicu ni SAva Bura.

Optuzeni M¥ilan Graovac iznosedi svoju obranu pred istraznim sucein
izjavic je da je u 7. mjesecu 1991. gzodina u Golubicéu pohadao tecaj za reze-
rvne policajcz, a zatim da je u 1. misecu 1992. godine dobio poziv za mobi-
lizaciju 1 raspored u selo Maovice, gdje je ostao do 6. mjseca 1992. godine
t2 vr3ic strazarsku duznost, te bio zaduZzen sa automatskom puskom. U 16. 1922,
godinz dz Je domo Oozw 23 Pozranicénu policiju 1 da je blc na Sivlajii na
praediel . a zatim ‘e tamc zatexas sve Stikovliane § to bad Iliju Era-
KCvica, rezervnog oouporu:nl&a, k0jl je bio komandir svih vojaka. Pocetkom
1993. codine i 19%4. gzodin2 imao Je raspored na polozaiima Rezica staju i Go-

ima gdje je obavljao i vrSio straZarske sluzbe 1 patroliranje.

U 5. mjesecu 1395. godine da e prebacen u Maovice sve do '"Oluje" kada se2
vratio kuci u Stlkovo, a u manjiim grupama za vrijeme vojnoredarstvene akci je
"Oluja" krenuo prema Kosovu gdje je saznao da je "pao" Knin. Jedno vrijeme

da se krio po Sumi zatim da se vratic u Stikovo zdje se predao Hervats«o! pc-
liciji. Nadalje optuzenik je istaknuo da bi odgovaralo istini da je s pojedi-
nlm Stlkovlwanlma dok Je blio na polozaJ kod Maovica ,fulazio u £o selo 1
vrsio kradu raznin predmﬂta iz napustenih hrvatskih kuca. DA je zajedno s
Silipovidem 1993. zodine ukrao dva janjca STipi Vujevidu, a iz kude Vujevid
Anke s Jo3 nekim oscbama medu Kojima je bio Jovica Kilezevid, izvrsena je krada
12 pr3uta, 2 freze. DA je zajedno sa nexim osobama iz kude u Haovicama uzeo
kaud i or,mar, I to bas na predielu ReZici gzdie su skinuta jedna garazna vrata,
koja je kasnij’e on prepravio i postavio na svoju konobu. Vezano za djielo
pocinjeno na Stetu Boze Xujundzida optuzeni je izjavio da je on zajednc sa Ra-
ikom Vudragovicem i Jovicom Knezevicéem zv. '"Doktorom" prvo bill u zaseoku
Petkovici na Maovicama gdje su bili smiesteni dragovollel iz Srbije te su im
tamo oni dali janje koje su uzeli iz Stale Ile Kalasa. To janje da su stavilil
u prtljaznik automobila koji Jje vodio on, i na povratku da su prolazili kroz
zaseok Kujundzicéi. Kada su dosSli do kude BoZe Kujundzida zv. "Bozina" da jJe
prvi u kudu usao Jovica Knezevic a da se on zadrzao kod automobila dokle ga
parkira, a po izlasku iz automobila da je iz kude Cuo vrisak zene Boze. S
njim da je bio Rajko Vudragovié i da su sukupa po3li prema kucéi gdje su
ispred kuce zatekli zenu "Bozine" koja je plakala, i da je on vidio da je
Jovica Knezevié istu udario kundakom puske po glavi, 2 kako se nalazina na
stepenloama da je pala niz stepenlcv. U tignku voznje Jovica Knezevic da je
ispricao im da je starog "Bozinu' zaklao nozem, jer da mu je jednom prilikom
podvalio kantu vode od 10 litara umjesto rakije, da bi nakon toga kazao da

za nlle zaklao nego samo malo zarezao nozem po vratu. DA je protiv njih

¥
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voden krividéni postupak pred sudom u Kninu ali da su svi bili oslobodeni odgo-
vornosti. Nadalje, optuZenik je priznao da je zajedno s Jovicom Knezevicem i
Jovicom Devidem u Maovicama i to u zaseoku Baturine zapalio pojatu. Optuze-
niku je nadalje bilo poznato da DuSan Erakovié je bio vozac koji je kamionom
prevozio smjenu, naoruZanje i hranu. 3to se tice optuzenika Milana Bura zv.
"Mido" optuzZenik Milan Graovac je izjavio da mu je poznato da isti uzivao
alkohol, a da su njegovi sinovi Goran i Savo Bura odnosili imovinu iz kuca
Hrvata iz Maovica, i da su palili kude Hrvata iz Maovica. Za Iliju Erakovica
optuZzenik je izjavio da je isti bio jedno vrijeme zapovjednik cijele cete, da
je imao &in potporudnika, a kada su dosli na polozaj Gornji Baljeci da je 1istl
skinuo taj ¢in. Za DuSana Erakovid optuzZenik je izjavio da je isti u Maovicama
odlazio sa trakotorom marke "T.Vinkovic" s prikolicom i da mu je poznato da Je
on iz Maovica dovozio materijal i cigle. Sto se tide optuzenika Vase Graovca
optuzeniku nije poznato da 1li je isti palio kude Hrvata ili pak odnosio imovinu.

Na glavnoj raspravi optuzenik Milan Graovac je samo djelomicno
priznao svoje navode iz obrane datom pred istraznim sucem, i to bas one na-
vode koji bi se odnosili na njegovo ukljucivanje u Teritorijalnu obranu. Sve
ostalo Sto je zapisano na zapisniku u istrazi, da bi on sa drugim oscbama ¢i-
nio nedjela po hrvatkim kudama i odnosio imovinu ne bi odgovaralo istini.
Naime, to su &inili drugi ¢ija imena je on govorio pred istraznim sucem, a
onda je u zapisniku jednostavno nadodano njegovo ime uz ta imena. Sto se
tide djela koja mu se stavljaju na teret a nadinjena na Stetu Kujundzica isti
je porekao neke pojedinosti kao npr. da ne bi odgovaralo istini da bl Jovica
KneZevié udario kundakom puske suprugu Boze KUjundzica da bi mu se makla s
puta pa bi ona pala niz stepenice, jer tu cinjenicu da on ne bi ni vidio.
Potvrdio bi da bi odgovaralo istini da je polovinom 1992. godine dok su bill
smjeSteni u Maovicama on zajedno s Rajkom Vudragovidem i Ilijom Dragicem
otiSaoc u jednu kudu u blizini Skole i uzeli najnuZnije stvari i to lezaj, te-
levizor posude, to su koristili a po odlasku iz Maovica te stvarl da su po-
nijeli sa sobom. OptuZenik Jje naveo da je u 1. mjesecu 1991. godine u trajanju
od jedan mjesec s njima na polozaju bio i Milan Bura, a kada Jje bila pono-
vna mobilizacija u 11. mjesecu 1994. godine da je s njim bio Ilija Erakovic,
DuSan Erakovié i Vaso Graovac. Paljenja koja bi se navodno dogodila u zase-
oku KalasSi da je bio prisiljen pred istraznim sucem da to kaze, a sto ne bi
odgovaralo istini.

OptuZeni DuSan Erakovidé zv. "Dule' iznoseéi svoju obranu pred
istraznim sucem naveo je da je u 8. mjesecu 1991. godine bila organizirana
straZa na podrudju Stikova, a da je u 10. mjesecu iste godine se prikljucio
Stikovadkom vodu, ¢iji komadant je bio njegov otac Ilija Erakovic, koji ga je
odveo u Knin u jednu kasarnu, gdje ga je zaduZio za uniformu i za pusku
M-U48 te je upuden na polozZaje u LemeSu.Zadatak voda je bio da cuva polazaje i
odlazi u patrole. Sam optuzeni Jje izjavio da su todni navodi krividéne pri-
jave gdje je naznadeno da je za vrijeme odrzavanja poloZzaja na LemeSu odlazio
u Maovice radi oduzimanja raznih predmeta, a s njim su najcesce bili Hovica
i Grujica Grujié. Odlazili su u Maovice u vise navrata, i to kod starijih
osoba koji nisu mogli pruziti otpor. Sve oduzete stvari je skupa s Grujicom
Gruié odvozio iz.Maovica traktorom"T. Vinkovicé" i predmete odvozio u svoju
kudu. Sa istom skupinom osoba je izvrsio kradu triju vozila. Sto se tice
gradnje objekta na Erakovicevim stajama izjavio Je da Je bivsa JNA izradi-
la kudu 6x8m koja nije zavrSena, koju je imao on namjeru dovrsiti pa Je radi
toga kamionom, traktorom ili nekim drugim prevoznim sredstvom dovezao OKO
1500 bloketa, kabetr =za struju, cijevi za vodu, dvije televizije, 1l0-tak vrata
za kudu i prozore, garazna vrata, dvoja vrata za kapiju, 700 kg cementa, 2
Stednjaka na drva i Jjedan na struju, jedan hladnjak, tepih, dva kauca, stol,

Sest stolica. Nadalje optuzeni je izjavio da mu je poznato da su Milan Craovac
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Jovica“Kneievié zv. "Doktor" i RAjko Vudragovic¢ tukli i zlostavljali Bozu
Kujundzica i njegovu Zenu i te prigode da je Jovica KneZevié Bozu Kujundzida
priklao.

Na glavnoj raspravi optuzeni Dusan Erakovié je samo djelomicno
ponovio svoja kazivanja iznesena pred istraznim sucem. Porekao je sve ono sto
je iskazao pred istraznim sucem, a gdje bi sebe teretio za pljacku Hrvatske
imovine. Sto se tide objekta koji se sagraden na Erakovideva staju, da je
gradnja istog pocela 1987 i 1988. godine od betona i kamena, a da je nasta-
vlijena gradnja 1992. i 1993. godine. Gradevinski materijal koji se spominje
u iskazu datom pred istraznim sucem da on ne bi otudivac veé da ga pronalazio
uz put u Maovice , pa je tako u vise navrata prebacivao svu potrebnu gradu
na Erakovica staju. Vezano za svog oca isti je izjavio da je bio zapovjednik
Stikovadkog voda, ali da njegov otac nije imao &in.

Optuzeni Milan Bura zv. '"Mido" iznosedi svoju obranu pred istra-
znim sucem je naveo da je prvu barikadu u selu organizirao Ilija Erakovié i
to na putu prema Maovicama, a medu optuzenima koji su s njim to radili bio
je njegov sin Dusan Erakovic i to ljeti 1990. godine. Isti je naglasic da
osobno on nije sudjelovao u postavljanju barikada. U sijecnju 1991. godine
da se on dobrovoljno prijavio u Knin i pristupio vojsi tvz. "SAO Krajna" te
je bio zaduzen za poluautomatsku pusku i 5 komada streljiva i SNB uniformu,
i bio upuéen na strazu na Svilaju. Skupine ljudi iz Stikova, koji su bili
u tom sastavu, Jje medu optuzenicima Milan Graovac, Ilija Erakovic i to u vre-
menu Koliko je on proveo 20-tak dana na polozaju. Nakon proteka tog vremena
da je zbog bolesti bio vracden kuéi. U srpnju 1993. godine da se dobrovol jno
javio u Knin, gdje je bio rasporeden u Donje Baljke, i1 gdje Jje proveo 20-tak
dana te je ponovno bio upucen kuci i to sve do travnja 199U4. godine kada po-
novno dobiva poziv gdje odlazi na teren 2-3 dana. 5. kolovoza 1995. godine
kada su pocele padati granate na Stikovo da je uzeo pusku, krenuo prema Ko-
sovu mislec¢i da ée ic¢i prema Kninu. U vremenskom razdobliju od 1991. do 1995
godine je u vise navrata odlazio u Maovice te iz napustenih kuda Hrvata uzi-
mao predmete za koje je smatrao da je steta da propadnu, tako da je uzimao
sjekiru, pilu, nesto robe, 10-tak m daske. Da nista nije palio po Maovica-
ma niti je otudio stoku. Da je njegov sin Goran pristupio grupi ljudi Ilije
Erakovica, te je iz kucéa prognanih Hrvata isti odnosio predmete, isti da je
uzimao prsute i da ih je nosio kod Ilije Erakovida na Svilaji. Da je njegov
sin Savo jos 1990. godine bio prijavljen u miliciji u Kninu i bio na specija-
Inoj obici kod "“Kapetana Dragana', a da Jje odlazio u Maovice i uzimao stvari
iz kuéa Hrvata. Optuzeniku je nadalje bilo poznato da je ILija Erakovic ta-
xoder uzimao stvari iz Maovica, odnosno skidao vrata s Doma u Maovicama sSto
Jje njemu osobno poznato. Njegov sinfDuéan Erakovi¢ sa Grujicom Grulc da je
pl jackao hrvatske kuce u Maovice i gradevinski materijal odvozio za gradnju
nekog objekta. Optuzenom je takoder poznato da je Milan Graovac s josS nekim
osobama zapalio kudu Boze Xujundzida, Ivice Kujundzida i Lenke Kujundzid,
a u zaseoku Vujevici da je Milan Graovac s joS nekim osobama zapalio dvije
pojato i to od Duje i Mile Vujevica. Sto se tide zlostavljanja obitelji Kuju-
ndziéa saznanja optuzenika Milana Bure vezano su samo po priéi drugih 1judi.
U pogledu djelovanja Jovice KneZevida optuzenik se izjasnic da mu je poznato
da je isti u zaseoku Vujevici Bozici Vujevié ukrao jedno tele, a da je Jovi-
ca Knezevic¢ s nekim drugima po kudama prognanih Hrvata u Maovicama pljackao
stvari i prodavao u Stikovu.

Na glavnoj raspravi optuzeni Milan Bura pozvan da iznese svoju
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obranu na glavnoj raspravi isti je naglasio da se ne sijeca detalja svog is-
kaza, te kad mu je isti predoCen napomenuo da se ne sijeca da bi on to iska-
zao i da ne bi odgovaralo istini one navode koje je iskazao pred istraznim
sucem O svom sSinu kao i za Iliju Erakovida i druge optuzZenike. Isto tako
optuzeni Milan Bura je porekao da je ukrao pilu i sjekiru naglasavajucéi da Je
iste pronaSao te je naglasio da nije otudio stvari iz kuca Hrvata.

OptuZeni Vaso Graovac iznosedi svoju obranu pred istraznim sucem
je naglasio da je sve do 1. srpnja 1992. godine bio u radnom odnosu a zatim
da je dobio poziv da se javi u vojarnu Knin gdje Je bio zaduzen za puskomi-
traljez sa rapom od 150 streliiva, vejnom odorom i rucnom bombom, te da Jje
odveden na polozaj "Barjak'" gdje je davao strazu i patrolirao, a zatim se
vratio kuéi na par mjeseci. Kad je vidio da ce opet biti mobilizacija da se
javio Iliji Erakovidu koji je bio zapovjednik na Erakovica staji i da je na
tim poloZajima sve do oZujka 1994. godine kada je prebaden na plozaje u Go-
rnje Baljke, a u travnju 1995. godine da je prebacen u Maovice, te Jje jedan
mjesec proveo u napustenoj kudi u zaseoku ReZiéi sa zadatkom da daje strazu
i patrolira , a u kolovozu 1995. godine je rasporeden na polozaj Bajina Gra-
dina. Kad je odlucio da se preda hrvatskim policajcima da je otisao do kuce
Milana Graovca iz Stikova i njemu kazao da se zeli predati, nakon cega Jje to
i napravio. Sto se tide svog djelovanja optuzenik je izjavio da je tijekom
1992. godine u Kninu iz jedne stambene zgrade koja je bila u izgradnji izvrsio
kradu 4-5 maceva lamperiie koju je kasnije postavio u svoju kucu u Stikovu.
Dok je bio na polozajima u Maovicama d aje iz nekoliko kuca koje su bile na-
puStene uzeo razlidite kuéne predmete kao Sto je sudoper, radni stol, visece
elemente i drugo. Od Jovice Knezevida da je kupio brusilicu u iznosu od 50
DEM, a za Steku duvana da je kupio televizor od Rajka Knezevica koji je ta]
televizor otudio u Maovicama. OptuZeniku je poznato da Jje traktor marke "To-
mo Vinkovié" iz Maovica otudio DuSan Erakovidé. OptuZenik je cdue pricu da su
Ra jko Vudragovié, Jovica Knezevid i Milan Graovac napali osobu po nadimku
"Bozina" i da su ga razrezali nozem po vratu, a da mu je poznato da je Goran
Bura i njegova sestra Zora pljadkali po hrvatskim kucama u Maovicama.

Na glavnoj raspravi optuzeni Vaso Graovac pozvan da iznese sveJu
obranu, porekao je navode date pred istraznim sucem i to bas u onom dijelu
gdje je kazao da su Stikovljani otudivali stvari po kuc¢ama Hrvata i1 da Dbi
on to sam radio. Naime, ono Sto bi iskazao optuzeni pred istraznim sucem da
je u Kninu otudio nekoliko maceva lamperije, na glavnoj raspravi je 1skazao
da jedno vrijeme dok je bio u radnom odnosu nije dobio pladu te mu je sef
gradilista kazao da uzme lamveriju i odnese kuci. Potvrdio bi pak navode da
je od Jovice Knezevica kupio brusilicu a od Rajka Knezevica da ie kupio te-
levizor za Steku cigareta, dodim neistiniti bi bili djelovi iskaza gdje bl u
istraznom zapisniku iskazao da su Stikovliani krali po Maovicama, a da nije
izjavio da je DuSan Erakovié otudio traktor iz sela Maovice, a da mu je po-
znato da su to naoravili Grujié Gruica i Ljubo Erakovié. Dokle je bio na Era-
kovidéa staji da su tada s njim bili Ilija Erakovic, te njegov sin Dusan,
Milan Graovac.

U dokaznom postupku sasluSani su svjedoci i to: Ana Skorup (168,
190, 636 i 637), Cvita XujundZié (196,637,638), Nikola Rezicl (255,638), Pe-
tar Skalié (250, 251, &3G), Mara Zedevié (256, 643), Luca Rezic (248, 249,
pUl . 6U4S), Jure BlaZevié (258, 6U5), Boja Baturina (191, 653), Kata Vujevid
(193, 654), Toka Blazevié (65U, 655), Filip Samardzic (605), Iva-Ika REZidé
(669), Boja Zedevié (670), Luca Zedevié (670), Bozica Vujevic (677, 678),
Duje Vujevié (676,677), Stjepan Vujevié (677, 678), Ilija Vujevic (681, 682),
Anica Vujevidé (682, 683), Marija Vujevié (683,684), Marko Zecevié (634, 685),
Bozo KujundZié (195,196,721), Frane Bozinovié (252, 722, 737), MIlka Blaze-
vié (738), Ilija Vujevié (681, 682), Ante Hrga (323, 738), Mara Rezid(TLO
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Kata Curak (282, 740), Slobodan 3kalid (262, T44), Toma BlaZevid (197, 7ulu,
745), Tomica Rezié (753), Marta Vujevic (753, 754), Ana Rezié (325, 756,
7157), Jelka Rezié (257, 757), Anda BlaZevié (284, 285, 757). Proditani su za-
pisnici Ljubomira Erakoviéa (297-299) , Nenada Nenadida {300-302), te Mare
Kujundzié (192). Pregledane su dnevnik i teka, pregledana je fotodokumenta-
cija (433-632), pregledana je otpusna lista bolnice SV. Sava u Kninu (172),
pregledan je dopis %Lpanijske komisije za popis i procjenu ratne Stete od 21.
12. 1995. (293,294%), pregledano je vjestvo dipl. ing . arh. Ivana Madunida
(295, 296), pregledavaju se falografije (7224), Cita se dopis Ureda za op-

¢u upravu maticnog ureda Drnis 2), procitan je dopis Policije postaje
Drnis (701), proditan je dopis Vlade Republike Hrvatske, KOmisije za zatode-
ne 1 nestale (3069), pregledan je dopis (712), proditan je iskaz svjedoka St je-
pana Rezié¢ (247), pregledano je izvjedée o lisavanju slobode za optuzenika
I1iju Erakovi¢ (22), Milana Bure (35), Du3ana Erakovida (89), Vase Graovea
(118) 1 Milana Graovea (174) , te njihove fotografi je.

Iijekom postupka zastupnik ZDO-a, kao i branitel ji optuzZenika pre-
dlozili su izvodenje nekih svjedoka 1 to- Vujevié¢ MaSe koja zboc bolesti se
nije odazvala sudu, pa je sud odustao od njegnog saslusanja, kao i za svje-
dokinju Boju Hrgu, svjedokinja Kata Rezid je pak bila nedostupna, Jer je
sa stadom otisla na Svilaju i njen povratak se ocCekuje sa ispaSe tek na je-
sen, pa je sud odustao i od njenog saslusanja, a svjedok Ile Kala3 Jje osoba
Koja ne postoji prema navodima djelatnika policije, a odbijen je prijedloz za
saslusanjem svjedoka I1ije Vujevica. Predlozeni sviedoci Marko Srnic, Zel jko
Dragié¢ i Sredko Dragic¢ koji se nalaze u pritvoru na Bilicama,takoder nisu
saslusani jer je sudsko vijede procijenilo da izvodenje tog dokaza je suvisno

za predmetni kazneni postupak. Odbijen je prijedlog i to u pogledu pribavl ja-
nja spisa suda u Kninu saslusavanjem svjedoka Mate Rabotega i prikupl janie
podataka od nadlezne postrojbe Hrvatske vojske vezano za raspored okupaci-
Jskih postrojbi u Maovicama, odbijen je prijedlog i za sasluSanjem Zdravka
Samardzica, i odbijen je prijedlog za izdvanjanje iskaza svjedoka kojima
nisu bili nazoéni branitel ji optuzenika (ovo posl jednje nakon provjere svih
zapisnika koje prilezi spisu), a odbijen je i prijedlog da se dodatno provje-
ravaju cinjenice da 1i su optuZenici Rajko Vudragovié, Jovica Knezevid i
Savo Bura zive osobe. Svi navedeni dokazi su odbijeni kao suvisni i nepotre-
bni obzirom da je sud raspolagao sa velikim brojem dokaza koje su rijesili
sporna pitanja.

Na temel ju rezultata provedenog dokaza postupka ovaj sud je ne-
dvojbeno utvrdio da su svi optuZenici i to I1ija Erakovic, Milan Graovac, RA-
J<o Vudragovic, Jovica Knezevié, DuSan Erakovié, Milan Bura, Vaso Graovac i
Sava Bura pocinili kazneno djelo protiv covjecnosti i medunarodnog, prava -
ratni zlocin protiv civilnog stanovniStva - djelo opisano i kaznjivo po &1.
120. st. 1. Osnovnog krividénog zakonaz Republike Hrvatske.

Do ovog utvrdenja sud je doSao analizom i ocjenom svakog dokaza
pojedinacno te u skladu s drugim dokazima.

T1ijekom postupka sud je pregledao materijalne dokaze iz kojih pro-
izlazi kako slijedi:

Pregledana je fotodokumentacija koju je sudu dostavio Sekretari-
Jat kriminalisticke policije policijske uprave Splitsko Dalmatinske, a koja
fotodokumentacija u spisu se nalazi na listovima od 432 do 632. Navedena foto-
dokumentacija prikazuje podrudja Maovica, Podosoja i Vrlike i to posebno zase-
Ooke sa imenima vlasnika objekta koji su oStedeni u Domovinskom ratu. Foto-
grafije pak prikazuju ostecdenja na objektima.
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U nastavku postupka pregledana je otpusna lista bolnice Sv. Sava
u Kninu (list 172 spisa). Uvidom u istu vidljivo je da je dana 3. travnja
1993. godine u bolnicu u Kninu primljen bolesnik BoZzo Kujundzic koji je bo-
ravio do 10. travnija 1993. godine na lijedenju i na kojim je primjen jena
kirurska obrada zbog razjapljene rezne rana kojom su oStecene krvne zile vra-
ta, a koja rana se proseze s jedne strane lica na drugu preko brade 1 vra-
ta. '

Pregledane su fotografije, koje se u spisu nalaze na listu 7224,
a radi se o fotografijama koje nose na poledini oznaku brojkama od 1 do 5,
i koje prikazuju optuzenika Milana Graovca, istina u privatnim trenucima ali
za vrijeme Domovinskog rata. Bas navedene fotografije upucuju sud na osobno-
st tog optuZenika, kao i na njegova razmisljanja, u privatnom zivotu, sto
ujedno daje imajudéi u vidu sve ostale dokaze o kakvo] se osobl radi.

Pregledan je dnevnik i teka koje sudu na glavnoj raspravli preze-
ntirao svjedok Ilija Vujevié. Navedeni svjedok je iznoseli svoj iskaz izjavio
da je tu teku i dnevnik dobio od susjeda, a koja teka je nadena u kuci osobe
po imenu Mihajlo Bogdanovicda. U teci i dnevniku se vidi raspored straze DO
smjenama, a i spominju se imena osoba kao npr. E. Dusan, E. Ilija, B. Savo,
Sto bi upivalo ba$ na oscbe optuZenika, a i te osobe su spominjane ped punim
imenom i prezimenom kao osobe koje bi bile u patroli primjerice dana l. sije-
cnia 1G691. godine. U dnevniku su evidentirana imena osoba koji su bill anga-
zirani u 1. mjesecu 1991. godine sa imenima zapovjednika i komandirima, pa
medu tim imenima spominje se ime Ilije Erakovica , vozada Dusana Erakovica,

Graovac Milan, Graovac Vaso, Sava Bura.

U nastavku postupka pregledan je dopis Zupanijske komisije za pro-
cjenu ratne Stete od 21. 12. 1995. godine (list 293 i 294 spisa), iz kojih
podnesaka je vidljiva Steta po naseljima i kategoriji oStecenja na gradevi-
nskim objektima te velicCina sStete, kao i popis mjesta gdje bl Stete nastale,
a pregledom vijeStva dipl. ing. arhiktekutre Ivana Maduniéa (list 295, 296
spisa) vidljiva je visina Stete, i to na raznim objektima - crkvama na pre-
djelu Vrlike, Jezevica, Maovice 1 Zasioku.

Pregledan je dopis MaticCnog ureda Drnis (list 642) iz kojeg pro-
izlazi da su knjige drzavljana Republike Hrvatske za Drnis nestale iz Mati-
Snog ureda Drnid tijekom rata 1991/92. godine, tako da se ne moze izvrsiti
proviera upisa u knjigu drzavljana za osobe Iliju Erakovica koji je roden u

tikovu, Milana Graovca roden u Drnisu, Jovice Knezevica rodenog u DRnisu,
Dusana Erakovicda roden u Drnisu, Milana Buru rodenog u Stikovu, Vasu Graovea
roden u DrniSu i Save Bura roden u Drnisu. Pregledan je dopis Policljesxe DO~
staje Drnis {list T70l) iz kojeg dopisa je vidljivo da osobe po ilmenu Jenad
Nenadié i Ljubomir Erakovil su odselili u SRJ, a zatim i emigrirall, 1z iste
tako da se nema podataka o njihovoj tolnoj adresi prebivanja. Pregledan Jje

i dopis Vlade Republike Hrvatske, Komisije za zatodene i nestale (list 369},
iz kojeg je vidljivo da se osoba - po imenu Sava Bura ne nenalazi niti se
nalazila u vlasti Republike Hrvatske u vezl s oruzanim sukobom, a ista osoba
se ne nalazi ni na popisu poginulih osoba u vojnoredarstveno] akeiji "Oluja'.
Pregledan je dopis Maticnog ureda Knin (1ist 712 spisa) iz kojeg proizlazi

da u Maticno’ knjizi rodenih Knin nije upisan Rajko Vudragzovié, kac osoba ro-
dena u tom mjestu pa da se pretpostavlja da je rodena u nekom selu koje pri-
pada Opcini £nin.

Ti jekom postupka pregledano je izvjeSée o lisavanju slobode za
optuzenika Iliju Erakoviéa (list 22), iz kojeg proizlazl da je isti lisen
slobode dana 15. kolovoza 1995. godine u 14,00 sati, isto tako pregledano je
izvjeSde o lisavanju slobode za Milana Buru iz kojeg Je vidljivo da je isti
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lisen slobode dana 16. kolovoza 1995. godine u 17,00 sati, Dusan Erakovié da
je liSen slobode nakon uvida u izvjesée (1ist 89 spisa) dana 22. kolovoza
1995. godine u 13,00 sati, za Vasu Graovca (list 118) da je liSen slobode
dana 24. kolovoza 1995. godine u 10,00 sati, te Milan Graovac (list 174) da
Je lisen slobode dana 24. kolovoza 1995. godine u 18,00 sati.

5 Tijekom postupka pregledane su i fotografije optuZenika koje su
prilozene kao fotodokumentacija spisa. Bas navedene fotografije su davane na
uvid velikom broju svjedoka koji su bili saslusSavani.

U nastavku postupka sud je imao na raspolaganju i verbalne dokaze.
Tako je saslusao veliki broj svjedoka koji su bili dostupni sudu, a predlo-
zenl i od strane zastupnika optuzZbe, od strane obrane i od strane samih
optuzenika.Ovog trenutka ne ulazedi u detal je kazivanja svakog pojedinog
svjedoka sud je nedvojbeno mogao utvrditi analizirajuéi iskaze svih svjedoka
da su u osnovi svi identicéno govorili. Naime, svi svjedoci su iskazali da su
na spornom prostoru djelovale razne vojske JNA, razni dobrovoljci, a medu ko-
jima je bio i Stikovadki ved, sastavljen od 1ljudi iz Stikova, ciji je zapo-
vjednik bio Ilija Erakovié. Cijeli taj kraj Vrlike-Maovica-3tikova, Opdine
Drnis su bili sistematski pljadkani, kroz cijelo vrijeme Domovinskog rata
od kolovoza 1991. do kolovoza 1995. godine. U tim mjestima mahom je ostajalo
starije Hrvatsko pucanstvo, koje je ostajalo duvati svoje domove 1 stoku-bla-
go. Onog trenutka kada bi im bilo otudeno blago i vrijedne stvari iz kuda,
isti bi napustali mjesto stanovanja, a zatim bi njlhove kuce bile devastira-
ne, a u nekim slucajevima i zapaljene. Tako imamo sludajeva da su neki odmah
vrlo brzo nakon okupiranja tog prostora veé krajem 1991.godine,ili podetkom
1992. godine napustali to podrudje, neki svjedoci bi pak ostajali ti jekom
1992. 1 1993. godine, a manji broj svjedoka su ostali sve do dva mjeseca pri-
je nego sto je provedena vojnoredarstvena akeija "Oluja". Nadalje svi svje-
docl su potvrdili éinjenice da su prva velika seljenja, bijeg stanovniStva s
tog podrucéja je bio 27/28. kolovoza 1991. godine kada je najvec¢i broj 1judi
izbjeglo, pred nadolazenjem Srpske vojske. Zatim veda skupina zivlja sa tog
podrucja je otis$la nakon ubojstva Anice Skalié koncem 1992. godine. Ima poje-
dinacnih slucajeva da su stanovnici pojedinacno odlazili kako je tko mogao
organiziratl svoj prelazak preko Svilaje, ili dolazak na oslobodena podrucja
placaju¢l za to iznos u stranoj valuti osobama koje su organizirale takav
prolaz.

Nadal je, svjedoci koji su ostali na okupiranom prostoru jednako
su iskazali o dozivljenim svakodnevnim strahotama koje su opisivali identi-
cno kao i muke Isusove na raspelu. Pucnjave po mjestu da je bilo danju i no-
cu 1 to u cilju zastrasivanja pucanstva, koja je znala biti usmjerena i u pra-
veu pojedinca ili manje skupine ljudi. Isto tako, Stikovlijani, kada bi nodu
dolazili u Hrvatske kude su znali zatvarati ljude u jednu prostoriju i odudi-
vati sttvari iz te kucée, znali su odlaziti i do trafostanica i iskljuciti do-
ved struje, 1 tako znali ulaziti u selo i otudivati stoku iz kucda, a znali
bi se i prerusiti ("namackarati') da ne bi bili prepoznati. Tako se ne bi
znali ponasati drugi "posjetitelji" koji su povremeno dolazili iz drugih
okolnih mjesta.Svjedoci su isto tako potvrdili ¢éinjenicu da osim Sto su bili
fizicki zlostavljanju da su bili izvrgnutim verbalnim napadima i raznim po-
grdnim rijecdima.

Tijekom postupka saslusani svjedoci Ana Skorup, Cvita Kujundzié,
Nikola Rezié , Petar Skalié, Mara Zelevié, Jure BlaZevidé, Filip Samardzid,
Iva-Ika Rezi¢, Boja Zedevié, Luca Zedevié, Marija Vujevié, Marko Zelevid,
Milka Blazevic¢, Mara Rezié, Kata Curak, Slobodan Skalié, Tomica ReZid, Jelka
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Rezié i Anda Blazevié su skupina svjedoka koja je sud stavila u jednu grupu
svjedoka koji su sudu oplenito pricali dogadanja iz osobnog opazanja, a i
cuvenju drugih ljudi iz okupiranog prostora. Istina, dioc tih svjedoka 1 to
ba3 Ana Skorup, Cvita Kujundzié, Hikola Rezidé, Petar Skalié, Mara Zecevié,
Luca Rezié, Filip Samardzidé, Ivka-Ika Rezid, Boja Zecevié su pak svjedoci
koji su tijekom davanja svog iskaza poimenice opisivall ponasanja za svakog
optuZenika u istrazi, ali na glavnoj raspravi iste optuzZenike ne bi prepo-
znali ili bi se bas ogradili u svom kazivanju, da bi culi od trecih osoba
kako su se pojedinci ponasali. Bas za takve svjedoke sud im je poklonio punu
vijeru uzimajudi kao uvierljive njihove iskaze dane pred istraznim sucem, ob-
zirom da su isti u vremenu kada su davali taj iskaz Dili svjezijeg saznanja,
mladi za nekoliko godina, a ovo posebno imajudéi u vidu ¢injenicu da se radi o
osobama izuzetno starije zivotne dobi. Ti svjedoci su pak izjavili primjeri-
ce da im je poznato da je Mica Bura i njegovi sinovi bili aktivni za vrijeme
Domovinskog rata u pljackanju kuda, zastrasivanju pucanstva, pa cak 1 u pu-
canju u pojedince. Isto tako za pljacku bi vezivali i osobe kao sto je Mi-
lan Graovac, Vaso Graovac, DuSan Erakovié, Sava Bura, i to njihovo ponasanje
1 zlostavljanja su trajali svakodnevno. Ako pojedini svjedok osobno u tom
kriticénom periodu nije vidio nekog od optuzZenih osoba, u svakom slucaju ima-
1i su saznanja o djelovanju i ponasanju optuzenika iz medusobnih prica kada
bi isti tijekom dana u kratkim trenucima predaha od svakodnevnin strahota
izmadu sebe prepricavali dogadanja prethodne strahote. Za naglasiti je da
nitko od svjedoka nije spominjao neke letvrte ili pete osobe, veC bas bi se
bazirali na imena optuZenika. Istina, spominjali su se i brada Grujié¢ koji
su znali izuzetno lesto djelovati sa ovim optuZenicima na inkriminirani nacin
kao i sinovi Milana Bure , Savo i Goran zv. "Cado". BaS ovakvi iskazi svie-
doka sud upucéuje na ¢injenicu da im se mora vjerovati, pa je stoga sud u cije-
losti prihvatio njihove iskaze kako bi mogao dobiti cjelovitu sliku ponasa-
nja za vrijeme Domovinskog rata ponaSanja za svakoz od ovih optuzenih osoba
u ovom postupku, a isto tako potvrdu kazivanja svjedoka je imao 1 u iskazima
drugih svjedoka koji su bili precizniji i jos decidiraniji, i ciji iskazi se
podudaraju sa iskazima prethodno spomenutih osoba. Svi naprijed pobrojeni
svjedoci su bili jasni u éinjenici da je postojao Stikovadki vod, na celu
kojeg je bio Ilija Erakovié sa svojim ljudima, i to osobama koji su pljacka-
1i, zastrasivali, tukli, zlostavljali, otudivali stoku i sve vrijednosti, i
na kraju su bili prisilieni da bi saduvali svoj Zivot napustali svoje kuce.

U drugu skupinu svjedoka sud je svrstao svjedoke koJji su preci-
zno i decidirano na raspravama, osim sto bi prepoznali pojedine optuzenixe
i decidirano tvrdili kakvog su ponasanju bili ti optuzenici.

Primjerice svjedokinja Luca Rezié je iskazala da su Ilija i Dusan
Erakovié pljackali, imovinu kao i MIlan i Vaso Graovac, da je Mico Bura uzeo
-ukrao prsute, a Sava Bura motokultivator na kojeg Je ukrcao sve njene stvaril.

Svjedok Boia Baturina Je pak cijelo vrijeme Domovinskog rata bila
u svom zaseoku osim zadnja dva mjeseca uoCi voJjnoredarstvene akcije "Oluja™
kad aje provela u logoru. Njena sva imovina je odneSena , unistena i razru-
Sena, a sve optuZenike je poznavala i vidala jos kada Je komanda bila u nje-
nom mjestu.

Kata Vujevié je prepoznala sve optuzene za koje je izjavila da su
joj poznati da su pljackali, ali se ogradila od.cinjenice da bi se tako po-
naSao 1 Vaso Graovac, ali da za njega zna da Jje isti pucao, pa bi ona znala
bjezati i u Sumu.
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Saslusana svjedokinja Toka BlazZevid Je pak izjavila da je bila za-
robljena jedno vrijeme u Kninu, pa su je preko UNPROFOR-a vratili u Maovice
jos slijedeéih 5 mjseci dokle nisu otudili svu stoku, pa je napustila Maovice.
Ona je sve optuzenike vidjel au svojoj kudi kada su JoJ otudivali stoku i
stvari 1 s njima je bio Ilija Erakovié, a da je posebno bila degidirana na
upit Vase Graovca da je njega osobno vidjela u svojoj kuéi. Sto se tide samog
optuzenog Milana Graovea svjedokinja se izjasnila da tu oscbu ne poznaje.

Svjedokinja Bozica Vujevié je pak izjavila generalno da su je
optuzenici zlostavljali, i to Milan Bura napao grabljama, a da su njegovi
sinovi Goran i Sava bili najekstremniji. Optuzeni Rajko Vudragovid da Je
njen susjed, kojeg je vidjela kako nagovara drugog Sto da radi. Jovica Kne-
zevié zv. "Doktor" je pljadkao danju i nocu, 1 nije se skrivao kada bi to ra-
drio. Svjedokinja u pogledu optuzenika Ilije i DusSana Erakovida se pak 1zja-
snila da oni prema njenom saznanju nisu nista losSe radili. Sto se tide Vase
Graovca svjedokinja je izjavila da ga nije vidjela danju, a za nocu nije
sigurna da je isti 3to dinio.

Saslusani svjedok Duje Vujevié je iskazao da Ilija i DuSan Era-
kovi¢ su prema njemu bili dobri da mu ni$ta na Zao nisu udinili, ali da mu
Je poznato za postojanje Stikovaékog voda 1 da je Ilija Erakovié¢ bio njegov
zapov jednik. Sava Bura da je osoba koja je pucala na svjedoka. Rajko Vudra-
govi¢ i Jovica XneZevié da su krali stoku iz Maovica i da jJe on to osobno vi-
dio kao i pljackanje kao i klanje stoke, a da je Vudragovié zajedno s Mila-
nom Graovcem minirao njegov bunar. Milan Bura da je palio sijeno i pojate i to
bas Anice Vujevié. Milan Graovac da je najviSe opljadkao i dinio Stetu. da
Je zapalio pojatu, minirao bunar i odniio janjce i junca. U odnosu na Vasu
Graovca svjedok se izjasnio da mu je poznata dinjenica da se on odmah ukl ju-
cio u Stikovalki vod i pomagao.

Svjedok Stipe Vujevié¢ je izjavio da svakog od. prisutnih optuZenika
poznaje i to Iliju Erakovica koje je za vrijeme rata u Stikovu nosio vojnu
odoru i imao pistolj, ali da svjedoku nikakvo zlo nije ucinio, da je optu-
zeni Milan Graovac bio stalno na terenu a kada bi ga vidio da je bio u vojnoj
odori, da Dusana Erakovida je vidio kako vozl auto i da ga je vidio da Jje pre-
vozio vojsku, Rajko Vudragovié nije bio dobar, a da je cori od njega bio Jo-
vica Knezevié, da je vidao Vasu Graovea koji se vrlo malo kretao. Milan Bura
da Jje bio najgori kao i njegova dva sina, a da mu je bas nijegov sin Goran
cdnio svo blago, a da se njegovog sina Save svako bojao. Svjedoku je poznato
da Je Rajko Vudragovié¢ u Batajnici da tamo Zivi, a da mu nije poznato gdje
se nalazi Jovica Knezevié koji je imao nadimak "Doktor", za kojez 3je znao

da Je pljackao i da je bio pridruZen Arkanovoj vojsci.

Svijedok Ilija Vujevié¢ je svjedok koji je sudu predodio dnevnik i
teku koje je sud kasnije pregledao, u svom kazivanju sviedok je opisao pona-
sanje ljudi koji bi dolazili nodu u njegov zaseok 1 koji bi skidali osigura-
¢ce u trafostanicama. Istog su cak i tukli. Istom je poznato da Jje Ilija Era-
kovi¢ imao svoj vod koji je brojio 70-tak 1ljudi, a primejrice komandir drugog
cetnickog voda je bio Rajko Vudragovid, koJji bl pobjegao u Srbiju, isto kao
Savo 1 Goran Bura. SVjedoku je poznato bilo da je Jovica Knezevic zv."Doktor"
otudio njegovo blago-ovce, a isto tako mu je poznato da je Vaso Gracvac bio u
Stikovadkom vodu,

| Saslusana svjedokinja Anica Vujevié se vrlo dobro sijeda kada je
Milan Graovac dosao u njenu kucdu i uzeo vino 1 slaninu. Ista je naglasila da
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su je tukli oba sina Milana Bure i to Sava i Goran, 1 to na nacin da je Goran
tukao nju a Sava njenog supruga. SVjedokinja se u odnosu na optuzZenike IllJU
i Dusana Erakovica i Vasu Graovca 1zJasn11a da su to osobe koje nJOJ nisu ni-
Sta ulinile, a da su svakakve loSe stvari ¢inili RAjko Vudragovié¢ i Knezevid
ZV. "doktor“ koji su pljackali blago. SVjedokinji je poznato da je Sava Bura
silovao jednu Zenu koju je kasnije zaklao i bacio u bunar, a da jJe Milan Bura
zapalio njeno sijeno.

Saslusani svjedok Frane Bozinovié je iskazao opcenito o dogadanju
i Zivotu u Vrlickom i Stikovackom kraju za vrijeme rata, a ujedno je i svje-
dok koji je sudu dostavio na uvid fotografije, Milana Graovca o ¢emu sud vec
prethodno se detaljnije 1zJjasnio.

SasiuSani svjedok Ante Hrga je u svom kazivanju i pred istraznim
sucem i pred raspravnim vijedem je iskazao o svim strahotama koje su zadesile
njega 1 mjestane za vrljeme Domovinskog rata, te Je izjavio da od njegove
imovine je sve unisteno i da su sve stvari bllO kudanske potrebstine bilo
strojevi otudenl a da mu je zapaljena Stala. Da je vecinu svojih otudenlh
stvari pronasao 13pred kude Ilije Erakovida, te da je tom prilikom nasao i
5-10 zapreznih kola, da je sav gradevinski materijal on osobno vidio ispred
kuce Ilije Erakovica u Erakovida staji, a da je Erakovié napravio nov1 objekt
posto je stanovnistvo napustalo Maovice. Svjedok Je izjavio da Je cuo od
vedeg broja mjesStana da su najvise pljackali Stikovljani, u cemu su prednja-
¢ili Milan Bura, njegova dva sina i supruga.

Sv jedok Toma Blazevic¢ je u svom kazivanju osim oplenitih dogadanja
za vri jeme Domov1nskog rata i nJegovog boravka u Maovicama pojedinacno ispri-
cao za optuzenlka Milana Buru da je cCesto dolazio u selo Maovica i da je iz
mnogih kuca iz Maovica odnosio vrijedne stvari a da Je 1 pallo kuce, te ga
Je SVJedok osobno vidio da Je palio kudu u zaseoku Blazeviéi. IllJa Erakovid
kojeg je poznavao po nadimku Iéo da Je palio kuce, dok bi optuzenici Milan
Graovac, Vaso Graovac 1 Dusan Erakovic¢ kada bi dolazili u Maovice odnosili
imovinu Hrvatskog pucanstva Svjedok se sjetio jednog dogadaja kada ga jJe
zlostavl jao Sava Bura na nacin da ga je jedne prigode doveo ispred jednog zida
uperio u njeg pusku, a da ga je spasio jedan drugi srpski vojnik koji mu Je
kazao "pusti Eovjeka na miru".

Svjedokinja Marta Vujevié je pak izjavila da je ostala za vrijeme
Domovinskog rat abez sve stoke i to da je imala 94 ovce, jednog bika i dvije
krave, da je jednu kravu uspjela sacuvati jer je dovela u drugi zaseok. Da
ju je jednom prigodom Milan Graovac uzeo 3-4 janjca i bika, da JjoJ Je Milan
Bura opsovao majku i kazao da ée joj ubiti sina koji je dasnik Hrvatske vo-
Jske, da 301 je RaJko Vudragov1c zapallo pojatu 1 minirao gustirnu da JoJj
Jovica Knezevid nista na zao udinio ali da zna da Jje radio strasne stvari,
dok je za Savu Buru izjavila da zna dz je bio zlocCest i da je pucao na puca-
nstvo. Za optuzZenika Iliju Erakovica i Vasu Graovca SVJEGOkana je izjavila
da se radi o osobama koje joj nisu nista uc¢inili, dapace da je Jednom prilii-
kom Ilija Erakovié sa svojim nedacima dosao §titl a da je Vaso Graovac je-
dnom prilikom odbranico od strane drugih oscba.

SasluSana SVJedOklﬂJa Ana Rezic¢ Je pak osim opéenltih kazivanja o
dogadaniju za vrijeme rata sto je prozivgela ona 1 nJeni mgestanl 1z Maovica
lzJavila da su Stikovlijani bili opljadkali Hrvatske kuce, a da je Ilija Era-
kovié desto dolazio sa Stikovljanima u Maovice zajedno sa Dusanom Erakovicen,
Milanom Graovca i Vasom Graovcem i da su iz Maovica odnosili predmete cak i
Lraktoromn.
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Tijekom postupka sud je sasluSao i svjedoka ostedenog BoZu Kuju-
ndzida, koji je tijekom Domovinskog rata bio i povrijeden. Naime, svjedok je
opisao sto se desilo u travaoju 1993. godine kada su ga napali tri uniformi-
rana vojnika. Istog su zatekli dva uniformirana vojnika, na spavanju, a isti
Je od svoje supruge da je tredi vojnik bio ispred kuce i c¢uvao strazu. Isti Je
iskazao da je te prigode zadobio udarac kundakom u tJjeme glave, a nakon tog
udarca kada Jje bio osamuden, osijetio je da mu netko reze po bradi i vratu,
te tada da je ustanovio da mu naglo tede krv da bi nakon toga izgubio svije-
st. Da je bio na lijecdenju u Kninskoj bolnici, zatim u logoru i poslije toga
prebacen na slobodno Hrvatskom teritoriju. Sveoju kudu je nasao svu opl jadkanu
1 devastiranu. Za detalje koje su se njemu dogodile da je vise znala njegova
supruga sada pokojna Mara Kujundzid. Isti se izjasnio da zna da su sinovi
Mi¢e Bure najviSe pljadkali take da su njega natjerali da dva ili tri puta
kariolom ukradene stvari vozi u selo Stikovo.

Svim saslusanim svjedocima sud Je poklonio vjeru jer su u svom ka-
zivanju bili precizni , decidirani i nepokolebljivi. Saslusani svjedoci su
nastojali objektivno prikazati sudu ponasanja optuZenika u kriticno vri jeme,
ne izbjegavajuci naglasiti i sudu prikazati neke od optuzenika kao osobe koji
su im pomogli u tim teskim uvjetima. Neovisno na ovu zadnju konstataciju, sud
je imajuéi u vidu i ostale svjedoke kao i materijalne dokaze nedvojbeno mogao
utvrditi kakva su bila ponaSanja optuZenika za vrijeme rata, pa je u cijelo-
sti nasao osnovanost navoda optuZnice.

Slijedecu skupinu svjedoka cije iskaze bi sud analizirao su pak
svjedoci koji nisu bili sasluSani na glavnoj raspravi ved za vrijeme istra-
znog postupka. Navedeni svjedoci i to ba$ Nenad Nenadié¢, Ljubomir Erakovid
Su osobe saslusane za vrijeme istraZnog postupka, a pozivi za glavnu raspravu
su se vratili neuruceni sa naznakom da su odselili u SRbiju, a nakon pregle-
da dopisa Policijske postaje Drnis (701 spisa) sud je temeljem ¢l. 323. st. 1.
t. 1. Zakona o krivicnom postupku i premda nije imaoc suglasnost stranaka i
za citanje njihovog iskaza, proveo dokaz Citanjem iskaza tih svjedoka. Saslu-
sani svjedoci 1 to Ljubomir Erakovié koji je u svom kazivanju opisivao dogza-
danja od rujna 1991. godine pa do kraja rata. Ta kKazivanja bi se odnosila na
cljelo okupirano podrudje, pa Cak i Sire. A Sto se tide pojedinih optulenika
i1sti se izjasnio da je prije barikada u Stikovu bila osnovana stranka KO Jjo
su pripadali Milan Graovac, te Ilija Erakovid. Da mu Je osobno poznato da je
Ilija Erakovié koji je imao nadimak Brko je blo za vrijeme Domovinskog rata
bio zapovjednik koja je brojala Y40-50 1judi koja Je bila stacionirana u pre-
djelu Erakovica staja zv. '"Leme3" i da je bio najekstremnija osoba, koja je
u tri ili cetiri pokusaja iz Xnina donosila oruzje. U rujnu 1991. godine da
medu organizatorima barikada su bili osim Ilije Erakovidéa i Jovica Knezeviad,
od strane optuzenih. Sto se tice paljenja i pljadkanja hrvatskinh kuda da je
Ilija Erakovic bio najaktivniji u Reziéima, XujundZidima i Biucima, a da je
mnoge opljackane stvari dovozio u Stikovo gdje Je 1izgradena tijekom 1991. i
1992. godine jedna baraka, a poznato mu je da je on iz Maovica dovezao je-
dan automobil marke "Zastava 750". SVjedok je ¢uo da je Ratko Mladié dodi-
jelio ¢in vodnika Iliji Erakovidu. Osobe po imenu Sava Bura, Jovica Xnezevié,
Yaso Graovac su osobe koje su s drugim osobama ,a prema pricanju, palili ku-
ce.

Svjedok Nenad Nenadié¢ je osim opdenitih navoda iskazao da je optu-
zeni Ilija Erakovié za vrijeme Domovinskog rata imao &in, i bio njegov ne-
posrednl zapovjednik koji je u tom vremenskom periodu prosirio svoju kudu, i
da je on cuo da je uzimao razne stvari od Hrvata, a 1sto tako da se tako’
ponasao Goran Bura i Savo Bura. Isto mu Je poznato da su RAjko Vudragovic,
Jovica Knezevi¢ i Milan Graovac pretukli jednu osobu po imenu BoZo.
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Nadalje, tijekom istraznog postupka, saslusana je 1 svjedokinja
Mara Kujundzié. Navedena svjedokinja je preminula orije odrzavanja glavne
rasprave, pa kako prethodno nije postojala suglasnost za citanje njenog iska-~
za, sud je temeljem ¢l. 323. st. 1. t. 1. Zakona o krivicnom postupku proci-
tao njen iskaz.

Sviedokinja Mara Kujundzié je iskazala da Je sa svojim suprugom
BoSom boravila na Maovice sve do ljeta 1993. godine. Da je u L. mjesecu 1993.
godine u jutarnjim satima dok se nalazila ispred kucde primjetila je da jo)
prilazi neki automobil iz kojeg je netko vikao "Gazda gdje si". Kako se svje-
dokinja nalazila malo dalje od svoje kuce, odmah se uputila prema kuci, ali
pored tog automobila je zatekla samo jednog covjeka u voinoj odori, te kako
je krenula uz stepenice tu je vidjela da silaze dva njoj nepoznata cov jeka,
jedan od njih je vrhom cijevi pusSke jako udario u prsa uslijed cega Je ista
pala. Kada su ti ljudi otisli ona je u sobl zatekla miza u nesvijesti 1 bio
je sav krvav po glavi i vratu. Obavijestila je komandu kojl su dosli bolni-
Skim kolima po supruga te ga odveli u Vrliku te u bolnicu u Knilnu, gdje Jje bio
15-tak dana, te su ih nakon toga odveli u logor gdje su provell tri 1 pol
mjeseca. Svjedokinja je izjavila da joj nisu bile poznate te mlade osobe ko-
jeg su kriticnog dana dosle u njenu kudu i zlostavljali njenog supruga 1 nju,
da isti nisu bili ni maskirani medutim da su imali dugu Kosu 1 bradu.Sto se
tide dogadanja u Maovicama ista je izjavila da su mnogl Stikovljani u grupa-
ma dolazili u Maovice te odnosili iz kuda Hrvata sve Sto je bilo vrijedno, a
3to nisu mogli ponjeti oni su lupali i kude palili. Posebno svjedokinja je na-
glasila d aje zapamtila dva mladida, sinove Miée Bure, koji su stalno dola-
2111 u Maovice da bi odnosili imovinu iz hrvatskih kuda, koji su dolazili 1
kod sviedokinje traziti hranu, a kada im ne bi dala Cesto bi Je znall 1 tuci.

Osim dokaza koje je sud izveo, na prijedlog i optuzbe i obrane
ima dio dokaza koji su bill predlozeni sudu ali ih sud nije proveo jer je
smatrao iste suvisnim i nepotrebnim.

Primjerice zatrazeno je da se iskaz svjedoka Frane Bozinovida izu-
zme, odnosno da se primjenom odredbe ¢l. 218. u vezi sa c1. 216 Zakona o kri-
vidnom postupku. Takav prijedlog sud je odbio Jer je nedvojbeno zakl jucio da
se ne radi o odavanju nikakve vojne tajne, Jjer vojne tajne su samo podaci koJjl
su zakonima i drugim propisima proglaseni kao vojna tajka a sve sukladno Za-
konu o zaStiti tajnosti podataka (N.N. 108/96) kada se ima u vidu 1skaz svje-
doka Frane BoZinovida koje je ovaj sud analizirao u prethodnom dijelu obrazlo-
zenja presude, onda nedvojbeno uouduije sud da taj sviedok nije odavao nika-
kvu vojnu tajnu veé je pricao o dogadanjima s kritiZnog podrudja u kriticnom
vremenu iz osobnog zapazanja, 1 iz kazivanja mjeStana. To sto navedeni svie-
dok svojim kazivanjima ne ide infavore nekim od optuzenika, to je stvar ne
prihvadanja njegovog iskaza veé¢ samo ocjene istog, a u konkretnom slucaju sud
je u cijelosti poklonio vjeru iskazu tog svjedoka.

Ti jekom postupka postavljen je zahtjev 1 to bas od branitelja optu-
senika Milan aGraovea da se izdvoje zapisniei o ispitivanju okrivljenika ril-
lana Graovea i svjedoka jer da o tome branitelj nije blo izvjesten niti Je
bio nazodan. Nakon razmatranja takvog prijedloga ovaj sud je smatrao da je pri-
jedlog krajnje neutemel jen. Naime, nakon pregleda zapisnika 1 tO bas od dana
25. kolovoza 1995. godine, sud je nedvojbeno zakljudio da je odvjetnik Goran
Mate3id kao branitelj optuzZenika Milana Graovca blo nazodan njegovom ispiti-
vanju pred istraZnim sucem, Sto bi bilo sukladno odredbl cl. 65. st. 1. Zako-
na o krivicnom postupku, premda odredbom cl. 159. st. 1. istog Zakona tuzite-
13 i branitelj mogu prisustvovatil ispitivanju okrivljenika, a prema st. b .
istog ¢lanka i Zakona saslusanju svjedoka mogu prisustvovati tuzitelj, okri-
vljenik i branitelj kada je vjerojatno kada svjedok nece dodi na glavnu ra-



K-3/96

~ 18 -

spravu, kada istrazni sudac ustanovi da Je to svrsishodno, i1i kada jedan od
stranaka zahtjeva da prisustvuje saslusanju. U smislu odredbe &1. 78. st. 1.
Zakona o krivicdénom postupku, a nakon uvida u spis, iz spisa se lzdvajaju samo
oni iskazi okrivljenika i svjedoka na kojima se prema Zakona o kriviénom po- .
stupku ne moze utemeljiti sudska odluka, u sSto bi spadali iskazi okrivl jeni-
ka u smislu ¢l. 208. st. 8. - 10 Zakona o kriviénom postupku tj. uz primjenu
sile ili bez nazocnosti njegovog branitelja, iskazi svijedoka u smislu &1. 218.
Zakona o kriviénom postupku bez upozorenja, te iskazi vjestaka u smislu ¢1.
234. st. 1. Zakona o krividénom postupku kad aje ovaj ostecenik, ili postoje
razlozi za oslobadanje od svjedodenja. Za zakljuciti je , da razlozi na koJje
Se pozivao odvjetnik Matesié nigdie u Zakonu nisu navedeni kao razlozi za iz-
dvajanje zapisnika pa je shodno tome odbijen takav prijedlog. Sto se tide
prijedlog aza izdvajanje kako se navodi "Zapisnika o saslusanju okrivlijenika
svjedoka" koji su sasluSani pred djelatnicima MUP-a, policija prema odredbi
cl. 142, st. 3. Zakona o krividnom postupku ne moze nikog ispitivati u svoj-
stvu okrivljenika ili sasluSati u svojstvu svjedoka, osim iznimno, kada je
pocinitelj nepoznat. Ukoliko Je branitelj mislio na obavijssne razgovore koji
Su s okrivljenicima obavljali polici jski djelatnici, ti su zapisnieci ved
1zdvojeni sukladno odredbi &8l. 78. st. 1. Zakona o krividnom postupku, Sto

Je 1 vidljivo nakon uvida u RjeSenje istraZnog suca od 16. sijeénja 1996. go-
dine (list 303 spisa).

I1Jekom postupka predlozeno je da se zatraZe obavljesti od Hrva-
Uske vojske o rasporedu neprijatel jskih srpskih postrojbi na podrucju Maovice
U spornom razdoblju, a posebno prijedlog za saslusanje svjedoka pukovnika
Hrvatske vojske Mate Raboteka, tako i prijedlog da se saslusaju svjedoci koji
S€ nalaze u pritvoru Marko Rnié, Zeljko Dragid i Sredko DRagié¢. Sud je odbio
takav prijedlog smatrajuci te okolnosti nepotrebnim s obzirom kad se ima u
vidu zasto se optuznicom terete optuzenici a imajuci u vidu i njihov iskaz
1 iskaz saslusanih svjedoka.

Odbijen je i prijedlog za sasluSanje Zdravka SamardZida na oko-
lnosti ponaSanja optuzenika Milana Graovea u jednom kritidnom trenutku. Sud
Je takav prijedlog odbio smatrajuéi suvisnim, i ne sumnjajuéi da su optuze-
nicli i u vremenu kada su ¢inili nedjela sigurno &inili i neko dobro djelo.

T1ijekom postupka podnesen je i predlog od strane branitelja optu-
zenika Rajka Vudragovida te branitelja optudenika Jovice Knezevida, a u vezi
S primjenom Zakona o konvalidaciji, te citanjem presude Okruznog suda u Xninu
pod brojem K-97/93 koje je djelovao na podrudju tzv. Republike Srpska krajna. .,
sud je odbio provesti dokaz c¢itanja i precledom spisa 1 presude donesene od
suda nepostojece i nepriznate drZave. Sto se tide postupka konvalidacije tre-
baju se ispuniti pretpostavke za orimjenu Zakona o konvalicdaciii provedbom
odgovarajucéeg postupka sukladno odredbi &1. 2. Uredbe za provodenje zakona
O xonvalidaciji u predmetima sudbene naravi (N.N. 51/98).

T1iJjekom postupka je bio postavl jen zahtjev da sud utvrdi provje-
rom da 1i su Rajko Vudragovié, Jovica KneZevié i Sava Bura zZivi. Naime, sud
Je odbio takav prijedlog obzirom da je raspolagao sa materijalnim i verba-
Inim dokazima koji su upuéivali da su isti Zivi dak da se nalaze u odrede-
na mjesta u Srbiji. Takve cinjenice ne bi iskazall samo jedan svjedok nego
nekolicina svjedoka kao Sto su Bozica Vujevié, Duje Vujevié i Stipe Vujevié,
a dok za optuzenika Savu Buru sud raspolaZe dodatno i sa dopisom nadlezne
omisije za zatocene i nestale Vlade Republike Hrvatske (list 369) o cemu je

. [

ve¢ sud pisao obrazlagajuéi taj materijalni dokaz.
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Ti jekom postupka bilo je predlozeno i saslusanje svjedoka Vujevic
Mase, Kate ReZié, Boja Hrga i Ile Kalasa. Neki svjedoci i to Vujevi¢ Masa i
Boja Hrga zbog bolesti nisu mogle pristupiti na raspravu, Kata Rezic je bila
nedostupna obzirom da je sa stokom otisla na ispasu pa joj sud nije ni mogao
uruciti poziv za raspravu, a svjedok Ile Kalas prema obavijesti Polici jske
postaje Drnis ni ne postoji. Imaju¢i u vidu sve prethodne dokaze koje Jje sud
izveo zakljucio je da odustane od izvodenja dokaza za te svjedoke, zato sto
isti nisu bili predlozeni da se saslusaju na neke precizne okolnosti, vecd
opéenito o njihovim saznanjima vezano za Domovinski rat.

MNakon analize svi materijalnih i verbalnih dokaza, koje je sud
proveo, sud Jje nedvojbeno utvrdio da su optuzenici pocinili kazneno djelo
koje im se optuznicom stavlja na teret. Dapade, i sami optuzenici su priznali
izvrSenja takvih djela kada su davali svoj iskaz pred istraznim sucem. Isti-
na, oni su pobijali te svoje djelove iskaza gdje bi kazivali o svojim nedje-
lima i nedjelima ostalih optuzenika na glavnoj raspravi, ali to je sasvim i
normalno. Dolaskom na glavnu raspravu 1 nakon proteka vremena od kada su dalil
svoj iskaz pred istraznim sucem, i vjerojatno, nakon analize svojih cetvero-
godisnjiih ponasanja i djelovanja, isti su nastojali za sebe osigurati sto
povoljniju situaciju u ovom kaznenom postupku. Jer, kako drukcije da sud ci-
Jjeni iskaz oscbe koja prve sebe tereti pred istraznim sucem i prica o nedje-
lima kako svojim tako i drugih optuzenika i to u nazocnosti svojih branite-
1ja, bez ikakvog pritiska. Kasnije oni sami mijenjaju taj iskaz iz vec pretho-
dno opisanog razloga. BaS radi toga sud nije mogao prihvatiti obranu optuze-
nika datu na glavnoj raspravi kao istinitu i toc¢nu. Potvrda takvog stava suda,
posebno dolazi do izrazaja kada se analiziraju obrane Ilije Erakovica i Dusa-
na Erakovidéa. Jer, otac -~ Ilija Erakovié ne zna da mu sin - Dusan Erakovic
gradi na njegovoj zemlji u blizini njegove kuce novi objekt, niti zna da ovaj
dovodi stvari sve cetiri godine iz tudih kuéa. Tako oni tvrde. A zatim tije-
kom postupku i u zavrsnoj rijeCi spominje se Inzinjerijska jedinica JNA koja
gradi objekt, pa se spominju obiteljske izbjeglice u velikom broju koji se
trebaju zbrinuti kao razlog za sve otudene i1 pronadene stvari u predmetnom
obJektu novosagradenom sa gradevinskim materijalom koje je , kako Je naveo
Dusan Erakovié¢, nasao po putu, u Maovicama. Interesantno, jos se nije dogo-
dilo da netko u tolikoj mjeri putem nade "izgubljenog gradevinskog materijala”
da bi se napravio objekat dimenzija 8x6 metara. Sud se stvarno pitao zasto
sve te pojedinosti nakon davanja iskaza istraznom sucu, gdje su jedan i drugi
optuzenik , a i ostali optuzenici naveli da je DuSan Erakovic¢ gradio objekt
i odnosio stvari iz kuca, da bi zatim na glavnoj raspravi se spominjale
Inzinjerijska jedinica JNA, izbjeglice, pronadeni gradevinski materijal i
dr., to ovaj sud upucuje samo na cCinjenicu da su takvim svojim iskazima ne
samo Dusan Erakovié nego i ostali optuzenici stvarno na kraju htjeli osigu-
rati sto povoliniju poziciju u ovom postupku.

Ono Sto su priznali sami optuzenici da su pocinili, to su potvrdi-
1i i svi svjedoci koji su sasludani tijekom postpuka, a sud je nasao potkri-
jepu i u materijalnim dokazima koji prilezi spisu, bas radi toga sud Jje poklo-
nio vjeru ne samo iskazima saslusanih svjedoka i provedenim materijalnim do-
kazima nego i navodima samih optuzenika datim u istraznom postupku.

Isto tako i drugi optuZenici su priznali istinita svoja ponasanja
za vrijeme Domovinskog rata i okupacije , Hrvatskog teritorija vrlo precizno
ba$ onako kako su to potvrdili i sami svjedoci. Istina neki od optuzenika
su se i korektno ponasali pa im je to sud ocijenio prilikom izricanja kazne.

U nastavku svog obrazlaganja sud Je izanalizirac pojam kaznenog
djela, Jer kod tumacenja i1 pravnog shvacdanja pojma ratnog zlocina treba se
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suociti s ¢injenicom da ne postojl bogata sudska praksa, jer se ratovi, na
srecu, ipak ne dogadaju desto.

Prema slovu zakona, ratni zlocéin je onaj koji se dogodio u ratu,
u oruzanom sukobu i u vrijeme okupacije. Rat, odnosno oruZani sukob, mo>e
biti medunarodni ili nemedunarodni, odnosno unutarnjl, pa Jje odmah na ovaj
nacin rijeSeno pitanje vremena u okviru kojeg se ima razmotriti ponasan je
optuzenika.

Za naglasiti je da je pak ratni zlolin takvo kazneno djelo koje
Je regulirano ne samo Krivicnim zakonom Republike Hrvatske, ve¢ i medunaro-
dnim konvencijama. U konkretnom sludaju optuZenicima se stavlja na teret ra-
tni zlocCin protiv civilnog stanovnistva, a ujedno su oni postupili i suprotno
odredbama ¢l1. 3., 27., 32., 32. i 53 Zenevske konvencije o zastiti gradanskih
csoba u vrijeme rata, i to konvencije donesene 12. kolovoza 1G49. godine, kao
ic¢l. 4. 1 13. Dopunskog protokola II. Zenevskim konvencijama o zastiti zrta-
va nemedunarodnih oruzanih sukoba doneseno 8. lipnja 1977. godine. Naime,
opcenito gledajudi, pojam ovog kaznenog djela mogao bl se karakterizirati kao
svaki zlocinacki i nehumani postupak prema civilnom stanovnistvu koji se vrsi
za vrijeme rata, krseél pravila medunarodnog ratnog prava. Zakonom su predvi-
dene radnje kao pljackanje, protuzakonito i samovol jno unistavanje ili pri-
svanje u velikim razmjerima imovinu koja nije opravdana nikakvim vojnim po-
Lrebama.

Kada se ima u vidu ovakva pravna analiza kKaznenog djela koja se
optuzenicima stavlja na teret onda sud Jje nedvojbeno utvrdio da su optuzeni-
ci pocinili djelo koje im se optuZnicom stavlja na teret, jer kako drukcije
anailzirati i shvatitl njihova ponasSanja nego ba3 onako kako je to Zakonom
zabranjeno. Ne treba izgubiti iz vida Cinjenicu da je na tim prostorima po-
stojalo i do 20C domacinstava a da su na kraju oslobadanja tog prostora doce-
kall svega 10-tak 1judi. Mahom na tim prostorima je bilo starije pudanstvo
Hrvatske nacionalnosti, i bas to pucanstvo je izbjeglo s tog prostora, bas
tom pucanstvu je otudena imovina ,zapal jene kuce pucano, zlostavljano i dru-
go. Malo dalje od Maovica se nalazilo Srpsko naselje u kojem su ljudi Zivjeli,
nesmetano, pa cak i gradili objekte (kao DuSan Erakovid). Bas radi ovakvog
stava. sud _nije mogao prihvatiti minorizirane kazivanje branitelja optuZenika
k0Ji su u zavrsnim rijecima kazali da su njihovi branjenici otudili 2-3 egrila
stoke, 1-2 traktora, televizor i jos koju sitnicu. Neprijeporno bi bilo da
su optuzZenici svojim ponaSanjima napravili Stetu sirokog razmjera toliko Siroko
da njihovo ponasanje je sankcionirano i medunarodnim konvencijama i kao ta-
kvo prihvaceno u Hrvatskom zakonodavstvu kao drZave potpisape konvenci ie.

U samoj zavrsnoj rijeci odvjetnik GulisSija kao glasnogovornik svin
ostalih branitelja skrenio je sudu cinjenicu da je ved u jednom postpku koji
Je voden pred ovim sudom pcd brojem K-15/G5 bas u dispozitivu presudu na stra-
ni 18, jednoj drugoj grupi optuzenika, stavljeno na teret unistavanje i pa-
l1Jienje objekata u Maovicama.

Ovakvu tvrdnju sudsko vijee je izanalizirao na slijededi nadin:

Neprijeporna bi bila ¢injenica da je u predmetu pod brojem K-15/95
u dispozitivu presude na strani 18 utvrdeno jednoj sasvim drugoj grupi optuze-
nika, djelovanje na prostoru Maovica. Za naglasiti je da ti optuZenici nemaju
nikakve veze sa optuzenicima u ovom postupku, jer je njihovo djelovanje odvo-
Jeno od djelovanja ovih optuzenika.U ovom postupku se sudu pripadnicima tzv.
Stikovadkog voda, koji su djelovali u praveu zlostavljanja pudanstva, pljadka-
nja imovine, unistavanja i paljenja domova i gospodarskih objekata u vremenu i
prostoru kada su djelovale na tim prostorima povremeno i druge postrojbe tzv.
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teret prouzrodenje cjelokupne materijalne sStete koja je utvrdena zapisnikom
Zupani jskog povjerenstva za popis i procjenu ratne Stete nastale na svim po-
drud¢jima a posebno Maovicama ali su optuzenici svojim ponasanjem i1 postupci-
ma pridonjeli nastanku te Stete. Spomenuta presuda ovog istog suda nema nika-
kvog ucinka u ovom kaznenom postupku, a samim tim ne bi postojale ni protu-
rjecnosti izmedu te presude i ono Sto se optuzenicima stavlja na teret optu-
znim aktom u ovom postupku i sto je nedvojbeno utvrdeno da su onl pocinili na
prostoru Maovica bilo Sto su sudu ispridali ili pak Sto su sudu iskazali

svjedoci i potkrijepili materijalnim dokazima.

Nakon sveobuhvatne analize sudu preostaje jo$ i da obrazlozi izre-
cene kazne zatvora.

U ovom postupku najvede kazne zatvora u trajanju od 20 godina sud
je izrekao optuzZenicima Jovici KneZevié i Rajku Vudragovicu jer nakon doka-
znog postupka, Jje nedvojbeno da su 1sti ne samo da su se ponasali kao i ostali
optuZenici u vidu unistavanja imovine, maltretiranja i zlostavljanja, vec su
i31i dodatno naprijed u tolikec Sto je njihovo izivljavanje bilo toliko svi-
repo , da su dovjeka na spavanju priklali, a njegovu zenu - staru osobu gu-
rnuli niz stepenice. U svemu tome{fomggagd) im je i optuzeni Milan Graovac koJi
je bio prisutan podinjenjutog djela, 1 koji je osim toga , a zajedno sa Vu-
dragovidem ili nekim drugim optuZenicima radio jos nedjela ali vise okrenu-
t~ 13 nraveu ostecenja i otudenja imovine pojedinaca. Bas radi toga sud Je
Milanu Graovcu izrekao kaznhu zatvora u trajanju od 15 godina.

OptuzZenicima Ilija Eragkovié i Milan Bura sud je takoder 1lzrekao
kaznu zatvora u trajanju od 15 godina, a rukovodio se s cinjenicom da su Je-
dan i drugi optuzenik za vrijeme ovog Domovinskog rat auz sebe imali svoje
sinove i1 znali su kakva su njihova ponaSanja, a isto tako svojim radnjama 111
odgojnim mjerama nisu utjecali na njih da ne cine nedjela, ved svojim ponasa-
njima su bili los primjer mladima. Tome treba nadodatl i cinjenicu da je Ili-
ja Erakovic¢ blo zapovjednik Stikovadkog voda, koji je rukovodic svim akelja-
ma. Milan Bura pred sudom se pokuSao prikazati kao osoba koja je bila pod
ut jecajem alkohola pa bi na taj nacin trebao minorizirati svoja ned jela.All
i ako sud prihvati tu njegovu cCinjenicu veliki broj svjedoka a 1 on sam su
opisivali njegova nedjela, sto je dodatno djelovao na svoje sinove koji su
prema kazivanju skoro svih sasluSanih svjedoka bili izuzetno ekstremni u svo-

jem ponaSanju, a posebno Sava Bura.

OptuZeni Sava Bura je proglaSen krivim i kaznjen kaznom zatvora od
12 godina, s tim da je sud u ovom sludaju imao na umu Cinjenicu da je 1isti
u 1. mjsecu 1992. godine postao punoljetna osoba, i da je do kraja ovog rata
i dalje ostao u kategoriii mladih punoljetnika 1 obzirom na njezovu zivotnu
dob, sud mu je izrekao manju kaznu zatvora od one koja bl mu trebala pripa-

sti vezano za njegova nedjela, jer sud je i tekako imao na umu da se radil
o osobi mlade zivotne dobi | na koga su utjecali stariji.

ODtUEEHi_Egégg_ﬁg&ﬁgglé_ge za svoja ponasanja u kritic¢nom vreme-
nu od strane suda proglasen Krivim i osuden na kaznu zatvora u trajanju od 12
godina, oteZavajuda okolnost je njegovo samo ponaSanje u kriticnom vremenu,
a olakSavajuda dinjenica da je ocito imao dobrog "ucitelja" svoga oca ko ji
mu je bio uzor u ponasanju.

Optuzenom Vasi Graovcu sud je izrekao Kaznu zatvora u tEajanju od
8 podina, smatrajuci da jé takva kazna primjerenz u konkretnom slucaju, za DO-
nasanje optuzenika jer njega se u vecinl slucajeva i tereti za pljacku, a ne
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bi zlostavl jao stanovnistvo.

Ovaj sud je pak misljenja da Ce izrelene kazne zatvora postiéi
svrhu kaznjavanja i odgojno djelovati na sve optuzenike, jer istima su izre-
cene visoke kazne zatvora ali isti i te kako trebaju biti svjesni tezine djela
koje su pocinili i to u duZem vremenskom trajanju, kontinuirano, te svojim
ponasanjem pokazali upornost i sistematidnost za pocinjenje kaznenog djela
ratnog zlocina protiv civilnog stanovniStva kao najteZeg moguceg djela u kri-
vicnom zakonodavstvu ne samo Republike Hrvatske nego i drugih zemal ja.

Temeljem ¢l. 45. st. 1. Osnovnog krivicnog zakona Republike Hrva-
tske u izrecenu kaznu zatvora optuZenicima se uradunava vrijeme koje su oni
proveli u pritvoru.

Sud je sve optuzenike oslobodio od pladanja troskova kaznenog po-
stupka prema odredbi ¢l. 90. st. 4. Zakona o krividnom postupxu, Jer nitko
od njih ne posjeduje nikakvu imovinu ni ikakvih prihoda iz K0oJlh bi mogli
nadoknaditi te troskove.

U Splitu, 2. srpnja 1998. godine.

ZAPISNICAR: PREDSJEDNIX VIJECA

S0k ARTJIANA BOLANCA
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POUXA O PRAVNOM LIJEKU: Protiv ove presude o zjaviti Zalba u roku od
15 dana od dana kada stranke prime pismeni btpravak iste. Zalba se podnosi
u tri primjerka Vrhovnom sudu Republikéjﬂr?gtske, a putem ovog suda.

DNA:

1. optuzenicima
2. branitel jima
3. ZDO Split

4. u spis





