ZLOCIN U PETRINJI

Predmet: opt. Jovo Begovic

Zupanijski sud u Sisku

Predmet: K-25/06; ratni zlo¢in protiv civilnog stanovnistva, ¢l. 120. st.1. Osnovnog kaznenog zakona
(OKZ)RH

Optuznica: K-DO-12/06, od 21. 07. 2006. godine, izmijenjena 23. 02.2007. i 23. 04. 2007.g.
RjesSenje Vrhovni sud Republike Hrvatske (VSRH): [-K7-948/02, od 9. ozujka 2004. godine

OptuZeni:
Jovo Begovi¢, nalazi se u pritvoru Zupanijskog zatvora u Sisku

Zastupnik optuZnice:
Marijan Zguri¢, zamjenik Zupanijskog drzavnog odvjetnika (ZDO) u Sisku

Branitelji:
Dusanka Nenadovi¢, odvjetnica iz Siska
Luka Susak, odvjetnik iz Zagreba

Vijece za ratne zlocine:

Sutkinja Melita Avedi¢, Predsjednica Vijeca
Sutkinja Visnja Vuki¢, ¢lanica Vijeca

Sudac Danko Kovag, ¢lan Vijeca

Zrtve:

Ubijeni: Lokner Nikola, Bu¢ar Stef, Markovi¢ Puro, Klari¢ Milan i Mouéa Alojz

Ranjeni: Haleri¢ Ramiz, Purin¢i¢ Rajko, Bunjan Mirko, Banadinovi¢ Angelina, Drakuli¢ Nikola,
Vujatovi¢ Puro, Vujakovi¢ Rajko, Cekovi¢ Branko, Cekovi¢ Ljubica, Kovacevi¢ Janko, Popovic
Marijan, Dumbovi¢ Zvonko, Vidovi¢ Ivan i drugi.

Promatraci:

Sudenje prate: Centar za mir, nenasilje i ljudska prava Osijek, Documenta, Zagreb, Gradanski odbor
za ljudska prava, Zagreb, Hrvatski helsinski odbor, predstavnici OSCE-a, medija i drugih
cimbenika/predstavnika/subjekata javnosti.

Prethodni postupak:

Jovo Begovi¢ je, zajedno s Miloradom Babi¢em, Rankom Tarbukom, Simom Podunavcem i
Budimirom Jovanovskim, 1993. presudom Okruznog suda u Sisku u odsutnosti osuden na 20 godina
zatvora na temelju zapovjedne i direktne odgovornosti  §to je, kao komandir 1. minobacackog
odjeljenja u vojarni «Vasilj GacéeSa», prenio zapovijed za neselektivno i prekomjerno granatiranje
nevojnih objekata u gradu Petrinji, a to je za posljedicu imalo smrtno stradavanje i ranjavanje vise
osoba te uniStavanje imovine u velikim razmjerima (presuda K-10/93 od 27. travnja 1993. godine).
Iako je tada bila izrecena maksimalna kazna zatvora, Hamdija Urli¢, branitelj po sluzbenoj duznosti u
odsustvu osudenoga Jove Begoviéa, nije ulozio zalbu na izrecenu kaznu.

Nakon raspisane tjeralice od strane RH osudeni Jovo Begovi¢ je uhi¢en u Njemackoj i izrucen
pravosudnim tijelima RH kako bi odsluzio dosudenu zatvorsku kaznu.



Izvanraspravno vije¢e Zupanijskog suda u Sisku je prihvatilo zahtjev osudenoga Jovana Begovi¢a za
obnovom postupka te, u skladu sa Zakonom o kaznenom postupku, 17. ozujka 2006. godine donijelo
Rjesenje br. Kv-53/06 kojim je ukinulo presudu, te predmet vratilo u stanje istrage.

SaZetak optuZnice

Zupanijsko drzavno odvjetnistvo u Sisku podignulo je optuznicu br. K-DO-12/06, od 21. srpnja 2006.
godine, protiv opt. Jove Begovi¢a. Optuzeniku se stavlja na teret da je dana 2., 16. i 21. rujna 1991.
godine, u Petrinji, tijekom artiljerijskih napada na Petrinju kojima je zapovijedao Slobodan Tarbuk,
komandant 622. motorizirane brigade JNA, kao komandir 1. odjeljenja minobacaca od 82 mm, 1.
motoriziranog bataljuna 622. motorizirane brigade JNA, smjeStenog na poligonu vojarne ,,Vasilj
Gacesa“, u predjelu Gavrilovi¢ Kose, iako je znao da u Petrinji nema jedinica HV, ili drugih jedinica
koje bi mogle napasti vojarnu u Petrinji, niti jedinica koje bi mogle braniti grad Petrinju od napada,
primivsi naredbu komandira minobacackog voda, Pure Samardzije, da izvrsi napad na grad Petrinju i
njegovo civilno stanovniitvo, pristao provesti ovakvo naredenje i, suprotno odredbama ¢l. 3 Zenevske
konvencije o zastiti gradanskih osoba za vrijeme rata, od 12. kolovoza 1949. godine, i ¢l. 51. 11
Dopunskog protokola uz Zenevske konvencije, izdao zapovijed posluzi minobacada koja je bila u
sastavu njegovog odjeljenja da otvore vatru po civilnom stanovnistvu grada Petrinje i po stambenim,
komunalnim i drugim znacajnijim objektima u Petrinji. Njemu podredeni vojnici su izvrsili njegovu
zapovijed pa je u napadima ubijeno vi$e stanovnika Petrinje. Poginuli su: Lokner Nikola, Budar Stef,
Markovi¢ Puro, Klari¢ Milan i Mouca Alojz. Teske i lake povrede zadobili su: Haleri¢ Ramiz,
Durinci¢ Rajko, Bunjan Mirko, Banadinovi¢ Angelina, Drakuli¢ Nikola, Vujatovi¢ Puro, Vujakovi¢
Rajko, Cekovi¢ Branko, Cekovi¢ Ljubica, Kovacevi¢ Janko, Popovi¢ Marijan, Dumbovi¢ Zvonko,
Vidovi¢ Ivan i drugi. U tim napadima razru$eno je i uniSteno vise stambenih, komunalnih, sakralnih i
dr. objekata u gradu Petrinji, medu kojima gotovo sve stambene zgrade u centru Petrinje, Opcinski sud
u Petrinji, crkva ,,sv Katarine*, crkva ,,sv Lovre* i drugi objekti.

Stoga se optuzeniku stavlja na teret da je krSe¢i pravila medunarodnog prava za vrijeme oruzanog
sukoba ubio civile, pa je time pocinio kazneno djelo protiv covjecnosti i medunarodnog prava - ratni
zlo¢in protiv civilnog stanovniStva, opisano kao kaznjivo u ¢l. 120., st. 1., Osnovnog kriviénog
zakona (OKZ) RH.

Tijekom ponovljenog postupka u optuznici je mijenjan cinjeni¢ni opis djela u dva navrata 23. travnja
2007. godine. Optuzenog Jovu Begovica se njome tereti da je 2. rujna 1991. godine, kao posluzitel;
minobacaca, iako je znao da u centru Petrinje nije bilo pripadnika vojske i policije, ve¢ samo civilnog
stanovniStva 1 objekata, primivsi naredbu od zapovjednika minobacackog voda Pure Samardzije da
izvr$i napad na Petrinju i njegovo civilno stanovniStvo, pristao provesti ovakvo naredenje Sto je za
posljedicu imalo smrt Budar Stefa, ranjavanje vise osoba te uni$tavanje vie stambenih, komunalnih,
sakralnih i dr. objekata u gradu Petrinji, medu kojima gotovo svih stambenih zgrada u centru Petrinje,
Op¢inskoga suda u Petrinji, crkve ,,sv Katarine®, crkve ,,sv. Lovre i drugih objekata.

IzvjeStaj s rasprava

‘ 1. prosinca 2006. g - Citanje optuZnice, ofitovanje o krivnji i pocetak dokaznog postupka

Izvjestaj: Goran Mileti¢

Citanje optuZnice
Zamjenik ZDO-a iz Siska procitao je optuznicu.



Ocitovanje o krivnji
Optuzenik je izjavio da je razumio optuznicu i da se ne smatra krivim za djelo kojim ga se tereti.

Prigovori na optuZnicu

Branitelj optuZenika, odvjetnik Luka Susak, prigovorio je da je optuZnica nerazumljiva, da opt. Jovo
Begovic¢ nije dao zapovijed za granatiranje Petrinje, da ne postoje podatci kada su osobe navedene u
optuznici ubijene te da nije precizirano mjesto gdje su ubijene. Konstatirao je da se okrivljenoga
optuzuje stoga §to je srpske nacionalnosti.

ZapaZanje
Otvaranjem glavne rasprave je pravo prigovora na optuznicu isteklo te izneseni prigovori nisu uzeti u
razmatranje.

Dokazni postupak

Svjedoci Dragan Cori¢ i Joco Perenéevié poznaju optuznika, no nemaju nikakvih spoznaja o
dogadaju koji je predmet ovoga postupka.

Svjedocenje svjedoka Josipa Talaje

Svjedok Josip Talaja je u kasarnu JNA u Petrinji dosao 5. srpnja 1991. godine. Opt. Jovu Begovica
upoznao je na mjestu posluzitelja minobacaca. OptuZeni nije imao Cin, bio je rezervista, posluZzitelj
minobacaca od 82 mm, u kasarnu je dosao sredinom srpnja 1991. godine.

Minobacaci od 82 mm uporabljeni su jednom, 2. ili 3. rujna 1991. godine, pri granatiranju igralista
,»Mladost* ili ,,Gavrilovi¢®“. Toga dana tenkovi su prvi put iziSli iz kasarne. Dva dana poslije
uporabljene su haubice i viSecjevni baca¢ raketa (VBR) kojima su gadani crkva u Hrastovcu i
Zeljezara. Nakon poplave u kasarni su dva minobacata od 82 mm, Cetiri minobaca¢a od 120 mm,
jedna haubica i jedan VBR premjesteni na Gavrilovi¢ Kosu. To je poligon udaljen 500 m od kasarne s
kojeg je gadana Petrinja. Komandant desetine, ili odjeljenja, je bio Puro Samardzija koji je komande
dobivao od Slobodana Tarbuka. Svjedok nema spoznaja je li optuzenik bio posluzitelj minobacaca na
Gavrilovi¢ Kosi.

Optuzenik je otiSao iz kasarne u uniformi sivomaslinaste boje (SMB), bez ¢ina. Svjedok je rekao da je
optuzenik sa svima u kasarni imao korektan odnos, te da nikada nije imao kontakte s osobama koje su
navedene u optuznici iz 1993. godine. Ne sje¢a se u koje je vrijeme optuzenik bio smjeSten u
stacionar, te nije vidio lije¢nika koji je optuzeniku dao injekciju.

Na poseban upit svjedok je rekao da optuzenik Jovo Begovi¢ nije mogao preuzeti ikakvu ulogu u
naredivanju za vrijeme dok je svjedok boravio u kasarni.

19. prosinca 2006. g - nastavak dokaznog postupka sasluSanjem svjedoka

Izvjestaj: Goran Mileti¢, Documenta

Raspravu su jos pratili Tanja Sijan, monitorica Hrvatskog helsinikog odbora, predstavnici OSCE-a,
mediji i drugi predstavnici javnosti.

Svjedocenje svjedoka Petra Zili¢a



Svjedok Petar Zili¢ je rekao da nema spoznaja o napadu na Petrinju. Optuzenoga Jovu Begovi¢a
poznaje od prije rata, radili su zajedno u Mesnoj industriji ,,Gavrilovi¢®. Svjedok je u MI ,,Gavrilovi¢
radio do kraja lipnja 1991. godine kada je mobiliziran. Optuzenika je prvi put nakon rata vidio kad je
dosao UNPROFOR. Tada je razoruzana vojska i uspostavljana je policija. Nakon toga svjedok je
vidao optuzenika u Glini, u drustvu Rade Vrge. Nema spoznaja je li optuZenik bio u minobacackom
vodu, niti ima spoznaja kada je otisao iz MI ,,Gavrilovic¢*.

Svjedocenje svjedoka Borisa Bukala

Svjedok Boris Bukal dao je izjavu na sudu 1993. godine. Bio je u sastavu JNA 20 godina, a jedno od
mjesta u kojima je kao pripadnik JNA radio bila je i Petrinja. JNA je napustio u rujnu 1991. godine, od
kada je radio u Policijskoj upravi u Sisku kao voditelj Odjela pricuve.

Opt. Jovu Begovica svjedok osobno ne poznaje. U travnju 1992. godine nacelnik PU Sisak, Puro
Brodarac, uputio ga je u Vojnu bolnicu u Zagreb da uzme izjavu od Petra Mudrini¢a, koga je
poznavao od ranije. Od Petra Mudrini¢a je ¢uo da je u minobacackom vodu, uz Jankovi¢ Ljubana,
Simu Podunavca, Jovanovski Budimira bio jo§ i neki Begovi¢. O tome $to je ¢uo od Mudrini¢a
sastavio je sluzbenu zabiljesku.

Prigovor branitelja
Branitelji su dijelu iskaza svjedoka jer se svjedok sada bolje sjec¢a prezimena i dogadaja nego 1993.
godine kada je dao prvi iskaz.

Prijedlozi optuzbe

Zamjenik ZDO-a iz Siska ponovio je prijedlog da se pozovu i ispitaju svjedoci Jasmin Trkulja i Pero
Trkulja. U sudski spis je prilozio dokumente: uvjerenje od 7. listopada 1991. godine, te izjavu Petra
Mudrini¢a od 14. travnja 1992. godine koju je Petar Mudrini¢ vlastorucno potpisao. Predlozio je
grafolosko i1 kemijsko vjestacenje autenti¢nosti tih dokaza.

Branitelji su se protivili predlozenom vjestacenju, te uvrstenju te izjave kao dokaza, jer se radi o
nezakonitom dokazu.Predlozili su da glavna rasprava bude zakljucena jer je Cinjeni¢no stanje dovoljno
utvrdeno, a osim toga njihov branjenik se u pritvoru nalazi preko 600 dana, bez dokaza da je pocCinio
kazneno djelo koje mu se stavlja na teret.

Odluka Vijeéa za ratne zlo¢ine
Vije¢e je prihvatilo prijedlog o provodenju grafoloskog vjesStacenja potpisa Petra Mudrini¢a o
okolnosti starosti 1 autenticnosti uvjerenja i potpisa.

19. veljace 2007. g - nastavak dokaznog postupka

Izvjestaj: Goran Mileti¢, monitor Documente.
Raspravu su , takoder, pratili monitori OSCE-a iz Siska te javnost.
Svjedocenje sviedoka Pere Trkulje

Svjedok Pero Trkulja je priveden po djelatnicima PU Zagrebacke jer se nije odazivao pozivu na
raspravu.



Do 1991. godine je, kao zamjenik generalnoga direktora, radio u poduzecu «Gavrilovi¢» te poznaje
Jovu Begovic¢a kao djelatnika istog poduzeca. 20. 9. 1991. godine napustio je Petrinju i od tada Zivi u
Zagrebu.

Posvjedocio je o zbivanjima u Petrinji tijekom srpnja 1991.g. Tada nije bilo dana da se nije pucalo,
bliske su se borbe vodile oko kasarni u samoj Petrinji koja je bila polarizirana. Nedugo zatim je doslo
do masovnog egzodusa stanovnistva iz Petrinje. Svjedok je, zajedno sa Jankom Kovacevi¢em, u
«Gavriloviéu» bio zarobljen od strane JNA i Getnika. Cuo je da je Janko Kovadevié pobjegao iz
zarobljeniStva 1 poginuo u Sumi nagazivsi na pjesacku minu.

Svjedok navodi da mu je, kao zamjeniku generalnog direktora, doslo vise od tisu¢u ljudi koji nisu
znali $to ucCiniti. Naime, neki su dobivali poziv za mobilizaciju od strane JNA, neki od MUP-a, a neki
od ZNG-a. Jednom je prilikom u «Gavrilovi¢» dosao okrivljeni kao rezervista JNA, bez opasaca i
obiljezja. Bio je u pratnji jednog majora JNA i mehanicara koji je radio na odrzavanju i takoder bio u
uniformi JNA. Dosli su generalnom direktoru traziti isplatu placa. Istovremeno je u hodniku ¢ekalo
Cetvero pripadnika ZNG-a, koji su dosli uhititi ovu trojicu. Pripadnici ZNG-a su se nalazili u to
vrijeme i na ulazu u zgradu «Gavrilovicay.

Citanje zapisnika o grafoloSkom vjeStatenju

Na zadnjem je roCistu izdan nalog za grafolosko vjestaenje potpisa Petra Mudrini¢a na lije¢nic¢koj
svjedodzbi po kojoj je, u vrijeme napada na Petrinju, optuzeni Jovo Begovi¢ bio bolestan.

Procitan je zapisnik o vjestacenju Centra za kriminalisticka vjestacenje «Ivan Vuceti¢» iz Zagreba od
10.1. 2007. iz kojeg je vidljivo da sporni potpis (na izvjestaju sa sasluSanja Petra Mudrinica) i nesporni
potpis (na uvjerenju o bolesti koje ima i zig) nisu ispisani od iste osobe.

Prigovor branitelja

Branitelji su stavili prigovor glede vjerodostojnosti pisane izjave Petra Mudrinica tvrdeéi da se radi o
nezakonitom dokazu jer optuzba nije dokazala kako je pribavljena izjava, tj. na koji nacin. Navode
kako je obi¢nim okom vidljivo da je sporna izjava pisana s viSe rukopisa i da je dopisivana, te da je u
suprotnosti s izjavom svjedoka Jospa Talaje koji je iskazao da optuZeni nije imao ¢in u biv§oj JNA.

Dokazni prijedlozi zamjenika ZDO-a

Zamjenik ZDO-a je predlozio da se provede i grafolosko vjestadenje molbe okrivljenika za dodjelu
kuce, iz koje je vidljivo da je okrivljenik bio dobrovoljac od lipnja 1991.g., te da se pozove i kao
svjedok ispita Petar Mudrinic.

Okrivljenik je objasnio kako je molbu pisala njegova supruga a on ju je naknadno potpisao.
Obrana se usprotivila navedenom prijedlogu zamjenika ZDO-a.

Odluka Vijeéa

Vijeée je donijelo rjesenje da ZDO treba u roku od 8 dana sudu dostaviti podatak tko je uzimao izjavu
Petra Mudrinica koja je prilozena u spis, a koja predstavlja nezakonit dokaz, odnosno pred kojim ju je
osobama ili osobom davatelj izjave potpisivao . U istom roku ZDO mora sudu dostaviti toénu adresu
Petra Mudriniéa. Nakon toga ¢e Vije¢e odlugiti o novim dokaznim prijedlozima ZDO-a.

23. travnja 2007. g — zavrSetak dokaznog postupka, obrana optuZenika i zavrSne rijeci

Izvjestaj: Goran Mileti¢, Documenta

Zbog odlaganja rasprave dulje od 2 mjeseca, rasprava je zapocela ispocetka.



Izmjena optuZnice

Zamjenik ZDO-a je proéitao novu optuznicu sa izmijenjenim &injeni¢nim opisom. OptuZenog Jovu
Begovica se u njoj tereti da je izdao zapovijed da se na dan 2. rujna 1991. gada minobacacem centar
Petrinje, uslijed ¢ega je umro Stef Budar i ranjeno vise osoba te po¢injena veéa materijalna $teta. (U
prvobitnoj optuznici ga se teretilo za djelovanje u duZzem inkriminiranom periodu u kojem je smrtno
stradalo i ranjeno vise osoba.)

Ocitovanje na optuznicu i o krivnji

Nakon $to je procitana optuznica optuzenik je rekao da ne razumije optuznicu jer se ne smatra krivim.
Obrana je pojasnila kako nigdje nije vidljivo da je u bilo kojem trenutku optuzeni dao zapovijed
posluzi minobacaca, te da nije jasno naznaceno od koje su vrste naoruzanja civili stradali, kao ni
mjesto stradavanja ubijenog civila Stefa Bucara i ostalih ranjenih osoba. Osim toga, tvrdila je da je
sviedok Josip Talaja iskazao, da je u tijeku inkriminiranog dogadaja ispaljena samo jedna
minobacacka granata na Petrinju i to na igraliste «Mladost».

Okrivljenik je potom, upitan o svomu stavu prema optuzbi, izjavio da se ne osjeca krivim.

Dokazni postupak
Svjedo&enje svjedoka Franje Stritofa

Svjedok Franjo Stritof je kao djelatnik Ministarstva obrane 06.03.2007. osloboden obveze Guvanja
tajne, za potrebe davanja iskaza, u svojstvu svjedoka u ovom kaznenom postupku. Svjedok je pozvan
kako bi se ocitovao o okolnosti uzimanja izjave od Petra Mudrini¢a, potpukovnika koji je zarobljen
tijekom 1992. i kojega je osobno ispitivao.

Svjedok je 1992. godine obnasao duznost pomoénika nacelnika Staba za obavjestajne poslove
Zbornog podru¢ja Zagreb. U Vlaskoj ulici, u vojnom pritvoru, je ispitao zarobljenog potpukovnika sa
podru¢ja Banije i Korduna. Potpukovnik Mudrini¢ je kao pomoénik za logistiku dao znacajne
informacije i podatke o ustroju i lokaciji JNA sa podruc¢ja Banije. U izjavi koju je vlastoru¢no pisao
tijekom ispitivanja Petar Mudrini¢ je spomenuo Jovu Begovi¢a kao komandira minobacackog
odjeljenja.

Nije bilo daljnjih dokaznih prijedloga za nadopunu dokaznog postupka.
Vijece je donijelo rjeSenje da sviizvedeni dokazi budu procitani i izvrSen uvid u spis.

Dokazni je postupak dovrsen.

Ispitivanje okrivljenika

Okrivljenik je na pocetku iskazao da se ne osjeca krivim za djelo koje mu se stavlja na teret.

Navodi da je prije mobilizacije radio u poduzeéu «Gavrilovi¢» kao poslovoda. U srpnju 1991. je dobio
poziv za mobilizaciju u tadasnju JNA. Kako nije znao sto mu je ¢initi otiSao je u poduzeée po savjet
generalnom direktoru Mikuli¢u koji mu je rekao da se odazove pozivu. U kolovozu 1991. je ponovno
bio kod direktora ,,Gavrilovi¢a® koji ga je savjetovao da se vrati u jedinicu.

U kasarni ,,Vasilj Gacesa“ okrivljenik je rasporeden u minobacacko odjeljenje. Navodi da tijekom
sluzbe nije imao bilo kakav ¢in, bio je obican vojnik-rezervist. Zapovjednik odjeljenja je u pocetku
bio Josip Talaja koji je izdao zapovijed za ukopavanjem. Krajem kolovoza 1991. za zapovjednika je
postavljen Puro Samardzija. U to je vrijeme okrivljenik obolio od upale pluca te je smjesSten u
stacionar u kasarni, a na dan napada na Petrinju, 2. rujna 1991, stacionar je pogoden te su svi u



stacionaru dobili zapovijed da se vrate u postrojbu. Sjeca se da je prilikom napada na kasarnu bilo
ranjenih pripadnika JNA te da je tom prilikom Dejan Savi¢ poginuo. Istice da je zbog pogorSanog
zdravstvenog stanja smjeSten u stacionar, a nakon mjesec dana je vraéen u postrojbu u pozadini u
kojoj je ostao da kraja sije¢nja 1992. kada je demobiliziran i kada je otiSao u Srbiju djeci koja su tamo
bila na Skolovanju.

Supruga je ostala u Petrinji. Podnijela je zahtjev za dodjelu stambenog objekta jer mu je kuca bila
minirana. U 7. mjesecu 1992. vratio se u Petrinju gdje je bio tajnik jedne boracke organizacije, a kako
nije bilo sredstava zaposlio se u grani¢noj postrojbi policije u Blinji gdje je vodio kartoteku. 1993. je
demobiliziran te je otiSao u Srbiju nakon Cega se nije viSe vra¢ao u Hrvatsku. Zbog prirode posla je
odlazio u Njemacku gdje je i uhi¢en 18. travnja 2006.

Optuzeni navodi da je prije napada 2. rujna 1991. u Petrinji bilo pripadnika civilne policije sa
oznakama MUP-a RH. Oni su vrsili kontrolu. Takoder, zna da je u gradu bilo i pripadnika Zbora
narodne garde (ZNG), ali ne zna to¢no gdje su bili locirani, no ¢uo je da se spominju lokacije «Dom
kulture», «Fazanerija», «Vila Gavrilovié», te da su se ukopavali na liniji od Hrastovice do «Cigiéeve
vile». lako ne zna to¢no §to se desavalo na dan napada 2. rujna 1991, jer se nalazio u stacionaru, zna
da je bila napadnuta ,,Mala kasarna®( ,,Sumarica®) i da je traZila pomo¢ od kasarne,,Vasilj Gacesa“.

Okrivljenik je na kraju jo§ jednom ponovio da nije imao nikakav ¢in te da nije mogao davati naredbe,
a da je zapovjednik bio Puro Samardzija. Nije mu poznato nista o stradanju civila Stefa Bucara.

Nova izmjena optuZnice

Nakon izlaganje okrivljenog zamjenik ZDO-a Marijan Zguri¢ je ponovno izmijenio optuznicu u
¢injeni¢nom i zakonskom opisu izbacivsi inkriminaciju po zapovjednoj odgovornosti. U ¢injeni¢énom
je opisu izmijenjeno da okrivljenik, iako je znao da u centru Petrinje nije bilo pripadnika vojske i
policije, ve¢ samo civilnog stanovnistva i civilnih objekata, primiv§i naredbu od zapovjednika
minobacackog voda Pure SamardZije da izvr§i napad na Petrinju i njegovo civilno stanovnistvo,
pristao je provesti ovakvo naredenje. Pravna kvalifikacija djela je ostala ista.

Zavrsni govori
Zavr$ni govor zamjenika Zupanijskog drZavnog odvjetnika Marijana Zguri¢a

Zamjenik ZDO-a Marijan Zguri¢ smatra da je na osnovu izvedenih dokaza na nesumnjiv nacin
dokazano da je okrivljenik pocinio inkriminirano djelo koje mu se stavlja na teret.

Smatra da je nesporno da je u napadu dana 2. rujna 1991. smrtno stradao Stef Bucar, djelatnik na
benzinskoj postaji, da je viSe civila ranjeno, te da je pocCinjena ve¢a materijalna Steta na civilnim
objektima. Nadalje, smatra da je svjedok Josip Talaja vjerodostojno svjedocio da je Jovo Begovi¢ bio
posluzitelj na minobacacu od 82 mm koji je borbeno djelovao na grad Petrinju. Iskaz Borisa Bukala,
koji je rekao da je Jovo Begovi¢ bio rasporeden i da je djelovao u odjeljenju minobacaca od 82 mm,
smatra direktnom potvrdom sudjelovanja okrivljenoga u inkriminiranoj radnji. Isti¢e svjedocenje Pere
Trkulje koji je rekao da je Stef Budar smrtno stradao od posljedice granatiranja iz vojarne ,,Vasilj
Gacesa“. Taj je svjedok potvrdio da u samom centru nije bilo pripadnika ZNG-a ve¢ da su se isti
nalazili u mjestu Kraljevéani, oko «Vile Gavrilovié», oko «Cigi¢eve vile», «Fazanerije» itd.

Odvjetnistvo smatra da uvjerenje kojim Begovi¢ potvrduje da je bio u stacionaru nije vjerodostojno jer
je grafoloSkim vjeStacenjem utvrdeno da to uvjerenje nije potpisao potpukovnik Mudrini¢ koji je,
prema iskazu svjedoka Stritofa, vlastoruéno pisao izjavu u kojoj je spomenuo Jovu Begovi¢a. Dokaz
da je okrivljeni bio u vojarni je njegova molba za dodjelu kuce za smjestaj, gdje on kaze da je bio
ucesnik u ratu od 30. 6. 1991. u dobrovoljackoj jedinici formiranoj u kasarni ,,Vasilj Gac¢esa“.



Prema tome, optuzba smatra da je okrivljenik sudjelovao u granatiranju civilnih ciljeva te da je svojim
postupkom ostvario sva bitna obiljezja predmetnog kaznenog djela, ali ne kao zapovjednik ve¢ kao
izvrSitelj inkriminiranog djela.

Zavrs$na rije¢ obrane

Branitelj Luka Su$ak smatra da nema &injeni¢ne i pravne osnove za optuzbu da je okrivljenik
pocinio kazneno djelo. Upozorava da u optuznom aktu kao posljedica nije naznaceno rusenje civilnih
objekata, a takva posljedica je predpostavljena kaokonstitutivni dio predmetnog kaznenog djela.
Branitelj smatra da se za Stefa Budara ne moze zakljugiti da je civil samo zato §to je bio djelatnik
benzinske postaje. Iz iskaza Borisa Bukala i Pere Trkulje proizlazi da je Stef Bucar pogoden
tenkovskom granatom nakon §to je pucao u kasarnu JNA, a na §to je uzvrac¢eno granatom od koje je
smrtno stradao. Branitel;j istice da je iz iskaza pojedinih svjedoka vidljivo da je barem dvoje ljudi dana
2. rujna 1991. u Petrinji poginulo kao pripadnici ZNG-a, a da su svjedoci Pero Trkulja i Josip Talaja
iskazali da je taj dan bilo i bliskih borbi oko «Male kasarne» koja je bila blokirana i opkoljena od
strane ZNG-a 1 MUP-a, da je na vojarnu izvrSen napad pri ¢emu je poginuo jedan vojnik, te da su u
krug vojarne dopremljena tijela oko 40 mrtvih vojnika-rezervista. Pripadnici ZNG-a su dolazili iz
Zagreba i napravili su grudobrane u samom sredi§tu Petrinje. Objekti iz kojih se puca po drugima
smatraju se vojnim objektima.

Smatra da ne postoji niti jedan podatak u spisu koji bi direktno, ili indirektno, ukazivao da je Jovo
Begovi¢ ucinio bilo koju radnju Cinjenja, ili ne€injenja, koja bi ukazivala na elemente pocinjenja
predmetnog kaznenog djela. Okruzni sud je ve¢ donio presudu protiv prvookrivljenog Milorada
Babica i jo§ Cetvorice, medu kojima i Jove Begovic¢a, koji su proglaseni krivima da su ubili Stefa
Bucara, a radi se o samo jednom projektilu. Svih 5 osudenika su dobili maksimalne kazne od 20
godine, a branitelj po sluzbenoj duznosti nije ulozio Zalbu drugostupanjskom tijelu.

Braniteljica Du$anka Nenadovi¢ se pridruzila zavr$nim rije¢ima branitelja Suska te predlozila
oslobadanje od kaznene odgovornosti okrivljenog Jove Begovica i njegovo promptno pustanje na

S

branjenik pristao provesti zapovijed na dan 2. rujna 1991., jer zapovijed nikada nije niti primio.

Braniteljica smatra da nije dokazano da je tog dana borbeno djelovao minobaca¢ od 82 mm, kao niti
da je od njegove granate smrtno stradao civil Stef Bucar, niti bili ranjeni civili, ili poCinjena Steta na
civilnim, kulturnim i sakralnim objektima.

Braniteljica smatra da se manjkavost u ¢injeni¢nom opisu optuznog akta ocituje u ¢injenici da nema
lokacije poginulog, kao niti lokacije ranjavanja ostalih svjedoka. Isti¢e da samo svjedoci Boris Bukal i
Josip Talaja svjedo¢e o mjestu pogibelji Stefa Buara i ranjavanja Nikole Drakuli¢a, Pure Vujatovica i
Zvonka Dumbovica. Za njih je potvrdeno da su ranjeni i poginuli od tenkovske granate. Za ostale
osobe navedene u Cinjenicnom opisu nema dokaza gdje i kada su ranjeni i o kakvim se povredama
radi. Kad se ima u vidu da su trajale borbe, onda nesporno proizlazi da su civili mogli biti Zrtvama
nekog drugog borbenog djelovanja.

Istice da je obrana prilozila vjerodostojan dokument u kome jasno piSe da je Jovo Begovi¢
inkriminiranog dana bio u stacionaru. Smatra da vjestacenje i izjava svjedoka zapravo samo potvrduju
da je potvrda iz stacionara valjan dokument.

Braniteljica smatra da je zamjenik ZDO-a danas izmjenom optuZnice pokusao Sudu predoditi teoriju, u
kaznenom pravu poznatu pod nazivom animus auctoris (a odnosi se na volju za izvsenjem kaznenoga
djela), koju, medutim, da hrvatsko kazneno pravo ne poznaje. Da se temelju nje ne moze nikoga
teretiti svjedoCi i presuda Vrhovnog suda Kz-835/96.



Okrivljeni Jovo Begovi¢ je prihvatio zavrSne rijeci branitelja i dodao da ostaje kod izjave da nije
pocinio kazneno djelo koje mu se stavlja na teret, da se ne osjeca krivim te da kriti¢nog dana nije bio u
navedenoj jedinici i shodno tome nije na bilo koji na¢in vojno djelovao.

Zamjenik ZDO-a je dodao da tzv. animus auctoris (koji se odnosi na volju po¢initelja za izvrsenjem
kaznenog djela) u hrvatskom zakonodavstvu predstavlja kazneno djelo u sluc¢aju kada se odnosi na
odredbe o kaznenim djelima zasticenim medunarodnim pravom.

Na navode obrane, da u optuzbi nije direktno navedeno, da je upravo granata iz minobacaca u ¢ijoj je
posluzi bio okrivljenik pogodila Stefa Bucara, ZDO je odgovorio da to i nije presudan moment u
opstojnosti kaznenog djela. Bitno je, prema ZDO-u, da je okrivljeni iz kruga vojarne pucao po centru
Petrinje znaju¢i da se tamo nalaze civili i civilni objekti. Okrivljeni je znao da se pripadnici ZNG-a
nalaze na drugim mjestima oko grada i da, ako su i postojale borbe izmedu pripadnika ZNG-a i MUP-
a sa JNA, onda su se morale odvijati na drugim mjestima.

Minobaca¢ od 82 mm je namijenjen uniStavanju zive sile te je njegovo koriStenje imalo za posljedicu
stradavanje civila i civilnih objekata.

Ovime je glavna rasprava u ovom predmetu zavrSena.
Vijece se povladi na vijeéanje o presudi.

25. travnja 2007. g - objava presude

Izvjestaj: Goran Mileti¢, monitor Documente.

Predsjednik Vijeca je obavio presudu kojom je okrivljenik Jovo Begovi¢ proglasen krivim te mu je
izre¢ena kazna zatvora u trajanju od pet (5) godina.
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