Zlocin u Sumi Brezovica, opt. Ivica Miri¢

IZVJESTAJ SA JAVNE SJEDNICE VRHOVNOG SUDA REPUBLIKE HRVATSKE
Sjednica Vijeéa odrZana dana 07. prosinca 2010. godine

Vijece:

Sutkinja Ana Garaci¢, predsjednica Vijeca
Sutkinja Melita Bozic¢evi¢ Grbi¢, ¢lanica Vijeca
Sudac Damir Kos, ¢lan Vijeca

Sudac Ranko Marijan, ¢lanVijeca

Sudac Miroslav Sovanj, ¢lan Vijeca

Sudac izvjestitelj: Damir Kos
Tuzilastvo: Zamjenica Glavnog drzavnog odvjetnika
Branitelj: Domagoj Rupci¢, odvjetnik iz Siska

Zupanijski sud u Sisku, u ponovljenom postupku pred izmijenjenim vijeéem, donio je 10. lipnja
2010. godine presudu kojom se optuzeni Ivica Miri¢ proglasava krivim za kazneno djelo ratnog
zlo¢ina protiv civilnog stanovniStva iz ¢l. 120 st.1 OKZRH te ga osudio na kaznu zatvora u
trajanju od 9 godine.

Sudac izvjestitelj je izlozilo tijek ponovljenog sudenja, izmjene Cinjeni¢nog opisa kaznenog djela
optuZnice s obzirom na tijek ponovljenog postupka, toénije iskaz svijedoka Ilije Cakari¢a. Ukazao
je na nesporne Cinjenice u postupku te na sporne dijelove i dokaze koji shodno obrazlozenju
presude potvrduju osudujucu presudu. Posebno se referirao na obranu okrivljenika, iskaze
kljucnih svjedoka te dokazni postupak, s naglaskom na one njegove dijelove koje zalitelj istice u
svojoj zalbi.

Na presudu zalbe su ulozili okrivljeni, putem svog branitelja te ZDO na visinu izre¢ene kazne.

Zamjenica DORH je izjavila da ostaje kod svih navoda izloZenih zalbom, osobito da se kao
otegotno cijeni viSestruko kaznjavanje okrivljenika nakon pocinjenja predmetnog kaznenog djela.

Okrivljeni Ivica Miri¢ Zalbu je ulozio zbog bitnih i relativno bitnih povreda odredaba kaznenog
postupka po €l. 367 st. 1. to€. 11., jer u ponovljenom sudenju sudsko vijece nije slijedilo naputke
rjeSenja VSRH od 24. ozujka 2010. pa je ostala nejasna razlic¢ita lokacija pocinjenja kaznenog
djela od lokacije pronalaska tijela oStecenika, a koje su jedna od druge udaljene 50 km, stoga je i,
po iskazu svjedoka ocevidca, u svezi sa vremenom pronalaska tijela i nalazom o vanjskom
pregledu tijela koje ukazuje na duzi boravak leSa u vodi, doveden u pitanje vremenski kontinuitet
izvrSenja djela. Branitelj okrivljenog je jo$ iznio da prvostupanjski sud nije poduzeo nikakve
mjere za utvrdenje identiteta drugih nepoznatih pocinitelja te zatrazio da se predmetna presuda
ukine, a predmet vrati na ponovno sudenje i to drugom delegiranom stvarno nadleznom sudu.
Podredno predlaze, da ukoliko Vrhovni sud potvrdi prvostupanjsku presudu da ublazi odredenu
kaznu zatvora.

Lzvjestava sa sjednice: Milena Calicé-Jeli¢, Documenta
Sjednicu su pratili: Marko Sjekavica, Gradanski odbor za ljudska prava
Nebojsa Paunovi¢, OSCE Zagreb



