9. prosinca 2009. godine — javna sjednica Zalbenog vije¢a Vrhovnog suda RH

Vijede:

Sudac mr. sc. Branko Brki¢, predsjednik Vijeca
Sudac mr. sc. Mladen Svedrovi¢, sudac izvjestitel]
Sutkinja Hajrija Novoselec, ¢lanica Vijeca

Sudac Ranko Marijan, ¢lan Vijec¢a

Sudac Miroslav Sovanj, ¢lan Vije¢a

Tuziteljstvo: Marinka Orli¢, zamjenica Glavnog drzavnog odvjetnika RH

Obrana: odvjetnici Domagoj Resetar i Petar Saboli¢

Sudac izvjestitelj je precizno, temeljito i jasno izlozio tijek dosadasnjeg kaznenog postupka, a posebno
je naglasio one njegove momente na koje je svojim zalbama upirao zalitelj.

Budu¢i da se radilo o trecestupanjskom postupku', sudac izvjestitelj izvijestio je kako o tijeku
prvostupanjskog postupka, o prvostupanjskoj presudi Zupanijskog suda u Osijeku od 07. srpnja 2008.
godine br. K-32/01 i zalbama kojima se ona pobija, tako i o drugostupanjskoj presudi VSRH od 09.
travnja 2009. godine broj I Kz 1040/08-10, kojom su sve zalbe odbijene kao neosnovane i potvrdena
prvostupanjska presuda, a zatim i o zalbama na tu presudu koje je podnio optuzenik po svojim
braniteljima.

Izvjesteno je o svakom pojedinom zalbenom razlogu i odnosnom dijelu pobijane presude te je
iznesena zalbena argumentacija.

Sudac izvjestitelj referirao se i na odluke Ustavnog suda RH povodom ustavne tuzbe protiv rjeSenja o
obustavi postupka temeljem Zakona o oprostu i VSRH povodom zahtjeva za zastitu zakonitosti.>

Na citiranu drugostupanjsku presudu VSRH, Zalbu je ulozio optuZenik Antun Gudel;j i to posebno po
svom branitelju, odvjetniku Domagoju Resetaru i po branitelju, odvjetniku Petru Saboliéu. Zalbe su
podnesene zbog sljedecih Zzalbenih razloga:

- zbog bitne povrede odredaba kaznenog postupka

- zbog pogresno i nepotpuno utvrdenog ¢injeni¢nog stanja

- zbog povrede kaznenog zakona

- zbog odluke o kaznenoj sankciji.

Branitelji su u zalbama veéim dijelom ponovili argumente istaknute u Zalbama protiv prvostupanjske
presude, jo$ ih detaljnije i iscrpnije obrazlozivsi i utemeljivsi na nekim drugim odlukama VSRH u
slicnim predmetima, koje su citirali, kao i na misljenjima iz znanstvenih radova pravnih struc¢njaka.
Tako se optuzenik, po oba branitelja, opetovano Zalio na povredu nacela ne bis in idem, povredu
nacela specijaliteta, vezanog uz uvjete eckstradicije, povredu odredaba o kaznenoj rehabilitaciji,
pogresnu primjenu nacela beneficium cohaesionis. U Zalbama se pobija argumentacija suda koja
odbija prihvatiti koncept produzenog kaznenog djela na kojem inzistira obrana. Branitelj Saboli¢, iako
je u svojoj zalbi pohvalio drugostupanjsku presudu, ukazao je na to da se ocjeni dokaza trebalo

' Temeljem ¢l. 394. st. 1. ZKP-a protiv drugostupanjske presude Zalba sudu treéeg stupnja u ovom
slucaju bila je moguca jer je drugostupanjski sud potvrdio prvostupanjsku presudu kojom je izrecena
kazna dugotrajnog zatvora.

* Rezime tijeka ovog slozenog kaznenog postupka koji je iznijela sutkinja izvjestiteljica pred vijecem
drugostupanjskog suda, kao i kronologiju bitnih sudskih odluka u njemu donesenih, moguce je naci u
izvjestaju s javne sjednice VSRH od 9. travmja 2009. godine povodom Zzalbe na predmetnu
prvostupanjsku presudu. Iste ovdje ponovo ne navodimo.



pristupiti na suptilniji nacin i uvaziti sve specificne okolnosti vremena u kojem se krimen dogodio. Po
njegovom misljenju upravo je sporno to Sto postoji ogromna diskrepancija izmedu pojedinih odluka u
ovom predmetu — one koja oslobada i one koja osuduje na 70 godina zatvora. Vezano za odluku o
kaznenoj sankciji Zalba ukazuje na Cinjenicu da je s obzirom na zivotnu dob optuzenika, koji ima 63
godine, kazna zatvora u trajanju od 20 godina gotovo jednaka doZzivotnoj zatvorskoj kazni, a da je
kojim sluc¢ajem optuzenik na nju osuden kada se djelo dogodilo, vjerojatno je da bi ju ve¢ izdrzao.

Drzavno odvjetnistvo Republike Hrvatske podnijelo je odgovor na Zalbe, u kojem trazi da se zalbe
odbiju kao neosnovane i potvrdi drugostupanjska presuda.

Branitelji su u usmenim obracanjima Vijecu zatrazili preinac¢enje drugostupanjske presude i ukidanje
pritvora optuzeniku, odnosno obustavu postupka.

Izvjestava sa sjednice: Marko Sjekavica, Gradanski odbor za ljudska prava
Sjednicu je pratila Jelena Pokié Jovi¢, Documenta.



