kaznenog djela 1z cl, ’ . a U Gospiéu od 24 travny - ’

12/02, u sjednici odrZzanoj dana 3. listopada 2004. godine, u nazo¢nostl zamjemka Glavnog

drzavnog odvjetnika Republike Hrvatske mr. Slavka Zadnika,

presudio je:

I Prihvada se Zalba drzavnog odvjetnika, a djelomi¢no 1 Zalba opt. Zeljka Price,
preinaduje se prvostupanjska presuda u odluci o kaznenoj sankciji, te se opt. Zeljko Prica, za
kazneno djelo iz ¢l. 122. OKZRH, zbog kojeg je prvostupanjskom presudom proglaSen
krivim, po ¢l. 122. OKZRH, osuduje na kaznu zatvora u trajanju od 8 (osam) godina, u koju
mu se po €l. 45. st. 1. OKZRH uraCunava vrijeme provedeno u pritvoru i nakon liSenja

slobode (uhiéenje i1 zadrZavanje) od 13. kolovoza 2002. godine — pa nadalje, a opt. Stipo
Tomi¢, za kazneno djelo iz ¢l. 122. OKZRH, zbog kojeg je prvostupanjskom presudom
proglasen krivim po ¢l. 122. OKZRH, osuduje na kaznu zatvora u trajanju od 6 (3est) godina,
u koju mu se po ¢l. 45. st. 1. OKZRH ura¢unava vrijeme provedeno u pritvoru od 24. travnja

2003. godine — pa nadalje.

B! Odbija se kao neosnovana Zalba opt. Stipo Tomi¢a i u osttalom dijelu Zalba
opt. Zeljka Price, te se u pobijanom, a nepreinatenom dijelu potvrduje prvostupanjska
presuda.

Obrazlozenje

Pobijanom presudom opt. Zeljko Prica i opt. Stipo Tomié, proglaseni su krivima zbog
kaznenog djela 1z 1. 122. OKZRH, &injeni¢no i pravno opisanog u izreci pobijane presude, i
po tom propisu osudeni su na kazne zatvora i to: opt. Zeljko Prica, u trajanju od Sest godina, a
opt. Stipo Tomi¢, u trajanju od pet godina, s time da je opt. Zeljku Pric1 u kaznu uracunato
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Zeljko Prica takoder proglasen krivim. Na kraju, Zalitelj istice, da prvostupanjski sud nije u
dovoljnoj mjeri vodio racuna da je u inkriminirano vrijeme, u vojnom zatvoru u FrkaSicu,
postojala 1 druga osoba pod prezimenom Prica, i da je opt. Zeljko Prica u navedenom zatvoru

boravio samo kratko vrijeme.

Suprotno svim tim navodima Zalitelja, prvostupanjski sud pravilno je 1 potpuno
utvrdio ¢injeniéno stanje, jer iz iskaza svjedoka — oSteCenika Ivana Cajié¢a, Ivana Dadiéa,
Marka Tomica 1 Mate Tomica, nedvojbeno proizlazi da je opt. Zeljko Prica kao pripadnika 15.
korpusa vojne policije tzv. "vojske Republike Srpske krajine" u vojnom zatvoru u Frkasicu,
krieé¢i pravila medunarodno prava neCovje¢no postupao prema ratnim zarobljenicima — na
nacin opisan u izreci pobijane presude. Prvostupanjski sud, pored iskaza navedenih svjedoka,
koji u potpunosti terete opt. Zeljka Pricu, cijenio je medicinsku dokumentaciju iz koje
proizlazi da su oS$tecenici zadobili tjelesne ozljede i trajne posljedice zbog psihotiziCkog
zlostavljanja u vojnom zatvoru u Frkasi¢u, a iz iskaza svjedoka Svetozara Karana, te
provodenja prepoznavanja opt. Zeljka Price od strane oSteCenika — prvostupanjski sud je s
razlogom otklonio tvrdnju opt. Zeljka Price o nekoj drugoj osobi s istim prezimenom, koja bi
umjesto njega bila pocinitelj kaznenih djela opisanog u izreci pobijane presude. Ovaj Vrhovni
sud u cijelosti prihva¢a razloge prvostupanjskog suda navedene u obrazloZenju pobijane
presude (str. 14-17), te na iste te razloge upucyje zalitelja.

U pravu je zalitelj kad u Zalbi navodi da je prvostupanjski sud povrijedio kazneni
zakon, jer su povrijedene odredbe o uraCunavanju pritvoru u izreCenu kaznu (¢l. 368. toC. 6.
7K P-a), obzirom na to da je u izreci pobijane presude propusteno opt. Zeljku Prici u kaznu
urac¢unati vrijeme liSenja slobode i zadrzavanja (od 13. do 16. kolovoza 2002. godine), zbog
¢ega je, u tom dijelu, prvostupanjska presuda preina¢ena na nacin kao pod I ove presude.

Kako Zalba zbog pogredno 1 nepotpuno utvrdenog ¢injeni¢nog stanja i1 zbog povrede
kaznenog zakona podnesena u korist optuzenika sadrzi u sebi 1 Zalbu zbog odluke o0 kazneno;
sankciji (¢l. 382. ZKP-a), ovaj Vrhovni sud preispitao je 1 odluku o kazni, te naSao da je
prvostupanjski sud osudio opt. Zeljka Pricu na preblagu kaznu, a time i na adekvatnu kaznenu
sankciju, kako je to poblize obrazlozeno povodom Zalbe drZzavnog odvjetnika, na koj1 dio ove

presude se 1 upucuje Zalitel].

Na Zalbu opt. Stipe Tomica

Prije svega, i1ako zalitelj u Zalbi navodi da se zali zbog svih osnova radi kojih se
presuda moze pobijati (€l. 366. ZKP-a), 1z obrazloZenja zalbe nedvojbeno proizlazi da se
zalitely Zali 1sklju¢ivo zbog pogreSno utvrdenog Cinjeni¢nog stanja.

Prema zalitelju, opt. Stipo Tomié bio je obiCan zatvorenik u vojnom zatvoru u
Frkasi¢u, nije imao svojstvo "zatvorenika — slobodnjaka", sve Sto je radio radio je po naredbi
vojnih policajaca, zlostavljanje zatvorenika nije ¢inio prema vlastitom nahodenju "vec je to
radio kada mu je bilo naredeno — a on je bio samo 1zvrsitely". U Zalb1 se posebno navodi da je
opt. Stipo Tomi¢ morao sve to raditi po naredenju srpskih vojnih policajaca, a da to nije u¢ino
"prosao bi gore nego Sto je zaista proSao”. Pored toga, isti¢e zalitelj, sve §to je radio radio je u
alkoholiziranom stanju, sam je zadobio tjelesne ozljede, a obolio je 1 od epilepsije.
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Kako su razlozi zalbe drzavnog odvjetnika osnovani, a razlozi Zalbe opt. Zeljka Price
samo djelomiéno osnovani, dok razlozi zalbe opt. Stipo Tomica nisu osnovani, te kako
ispitivanjem pobijane presude nisu uolene povrede na koje ovaj sud pazi po sluZbenoj
duZnosti, trebalo je na temelju ¢l. 387. 1 ¢l. 390. ZKP-a, odluciti kao u izreci ove presude.

U Zagrebu, 5. listopada 2003. godine

Zapisnicar: Predsjednik vijeca:
SnjeZzana Mrkoci, v.r. Milan Gudelj, v.r.

Suglasnost ovog prijepisa s 1izvornikom ovjerava
Voditelj Pisarnice za prijepis 1 otpremu:

Steficg Kepac

b Y
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Suprotno takvim tvrdnjama Zalitelja, prvostupanjski sud pravilno je utvrdio ¢injeni¢no
stanje i pravilno je utvrdio je opt. Stipo Tomi¢ u svojstvu zatvorenika "slobodnjaka” tukao 1
maltretirao ratne zarobljenike Matu Tomiéa, Marka Tomiéa, Ivana Dadic¢a 1 Ivana Cajica, na
naéin opisan u izreci pobijane presude, a kakav je stvarni poloZaj opt. Stipo Tomica bio u
vojnom zatvoru u FrkaSi¢u najbolje opisuje svjedok — oStecenik Ivan Cajié¢ kada navodi da je
"opt. Stipo Tomi¢ stalno bio u vojnoj odori "SAO Krajine", odnosno bivie JNA, sve vrijeme
je spavao u spavaonici s vojnom policijom, jeo njihovu hranu, a u njthovu prostoriju dolazio
je samo onda kad je tukao i zlostavljao zatvorenike" (str. 8 pobijane presude).

Isto tako, pozivanje opt. Stipo Tomi¢a na obavezu ispunjavanja "zapovijestl
nadredenog", u konkretnom sluc¢aju ne dolazi u obzir, jer prema odredb1 €l. 388. KZ-a nema
kaznenog djela ako njegova zakonska obiljezja ostvari podredeni po zapovijedl nadredenog, a
ta se zapovijest ti¢e sluZzbene duznosti, osim ako se zapovijed odnosi na poinjenje ratnog
zlo¢ina ili drugog kaznenog djela za koje se po zakonu moZe izre¢i kazna od 10 godina
zatvora ili teZa kazna, ili ako je bilo o¢ito da se iz 1zvrSenja zapovjedi €in1 kazneno djelo.

Postupanje po zapovijedi nadredenog u gore navedenom smislu, u pravilu ne
iskljucuje protupravnost, ali moze predstavljati olakotnu okolnost za podredenog. To vrijedi 1
u medunarodnom kaznenom pravu te je izriCito propisano u ¢l. 7. st. 4. Statuta Medunarodnog
kaznenog suda za teSka krSenja medunarodnog humanitarnog prava na podruCju bivSse
Jugoslavije iz 1991. godine, prema kojem ¢injenica da je optuZena osoba djelovala po naredbi
svoga nadredenoga nece je osloboditi kaznene odgovornosti, ali joj se kazna moZe ublaZiti
ako Medunarodni sud utvrdi da to zahtijeva praviCnost.

Kako Zalitelj u Zalbi ne dovodi u pitanje da je opt. Stipo Tomi¢ ne€ovjecno postupao
prema ratnim zarobljenicima (istiCe se samo da je to radio "po zapovijedi"), prvostupanjski
sud nije ni na koji naéin pogre$no utvrdio ¢injeni¢no stanje, kako se to navodi u zalbi.

Kako zalba zbog pogreSno utvrdenog C<injeniCnog stanja, podnesena u korist
optuzZenika, sadrzi u sebi Zalbu zbog odluke o kaznenoj sankciji (¢l. 382. ZKP-a), ovaj
Vrhovni sud preispitao je odluku o kazni, te je naSao da je prvostupanjski sud osudio opt.
Stipo Tomiéa na preblagu kaznu, a i1z razloga navedenih u ovoj presudi, povodom Zalbe
drZzavnog odvjetnika, na koje razloge se i upuéuje Zalitel;.

Na Zalbu drZavnog odvjetnika

U pravu je drZzavmi odvjetnik kada u Zalbi navodi da je prvostupanjski sud osudio opt.
Zeljka Pricu i opt. Stipu Tomiéa na preblage kazne. Prvostupanjski sud je precijenio olakotne
okolnosti (protek vremena 1 naruSeno zdravstveno stanje opt. Stipe Tomica), a podcijenio je
objektivnu tezinu kaznenog djela 1 tezinu posljedica koje su nastale pocinjenjem kaznenog
djela od strane opt. Zeljka Price i opt. Stipe Tomica. Oblici nedovje€nog postupanja prema
ratnim zarobljenicima od strane opt. Zeljka Price i opt. Stipe Tomiéa ukazuju na poveéani
stupanj krivnje kod obojice optuZenika, te ¢ée se prema miSljenju ovoga Vrhovnog suda,
kaznom zatvora u trajanju od osam godina (u odnosu na opt. Zeljka Pricu) i u trajanju od Sest
godina u odnosu na opt. Stipu Tomicéa) ostvariti sve svrhe kaznjavanja iz ¢l. 50. KZ-a, i na taj
nacin ostvariti opc€i ciljevi kaznjavanja u odnosu na optuzenike, zbog Cega je Zalbu drzavnog
odvjetnika trebalo prihvatiti 1 odlu¢iti kao u 1zreci ove presude.
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vrijeme provedeno u pritvoru od 16. kolovoza 2002. godine — pa nadalje, a za opt. Stipu
Tomica odreden je pritvor sa naznakom da pritvor stupa na snagu "odmah".

Po ¢l. 122. st. 4. ZKP-a, opt. Zeljko Prica i opt. Stipo Tomi€ u cijelosti su oslobodeni
obaveze placanja troSkova kaznenog postupka.

Protiv te presude Zalbe su podnijeli: opt. Zeljko Prica po braniteljici Veri Bego-
Macuri, odvijetnici iz Sibenika, zbog bitne povrede odredaba kaznenog postupka iz ¢l. 367. st.
1. to¢. 11. ZKP-a, te ¢&l. 367. st. 2.1 3. ZKP-a, povrede kaznenog zakona 1z ¢l. 368. toc. 6.
ZKP-a 1 pogresno i nepotpuno utvrdeno Cinjenicnog stanja, s priyedlogom da se pobijana
presuda ukine i predmet vrati prvostupanjskom sudu na ponovno odluivanje; opt. Stipo
Tomié, po branitelju Ivanu Ticaku, odvjetniku 1z Gospic¢a, zbog svih osnova radi kojih se
presuda moze pobijati (¢l. 366. ZKP-a), s prijedlogom da se pobiana presuda preinaci na
nacin da se opt. Stipo Tomi¢ oslobodi od optuzbe, ili, pobijana presuda ukine 1 predmet vrati
prvostupanjskom sudu na ponovno odlu€ivanje; drzavni odvjetnik, zbog odluke o kazni, s
prijedlogom da se pobijana presuda preina&i u odluci o kazni na na¢in da se opt. Zeljko Prica i
opt. Stipo Tomi¢ osude na kazne zatvora u duljem vremenskom trajanju.

Odgovore na zalbu drzavnog odvjetnika podnijeli su opt. Zeljko Prica, po braniteljici
Veri Bego-Macuri, odvjetnici iz Sibenika, i opt. Stipo Tomié, po branitelju Ivanu Ti¢aku,
odvjetniku iz Gospiéa, s prijedlozima da se zZalba drzavnog odvjetnika odbije kao neosnovana
i predmet rijesi u skladu sa prijedlozima iz zalbi samih optuzenika.

Po ¢l. 373. st. 1. ZKP-a predmet je proslijjeden drZzavnom odvjetniku Republike
Hrvatske na duzno razgledanje.

Zalba drzavnog odvietnika je osnovana, zalba opt. Zeljka Price djelomi¢no je
osnovana, dok je Zalba opt. Stipo Tomica neosnovana.

Na Zalbu opt. Zeljka Price

Prije svega, iako Zzalitelj u Zalbi navodi da se Zali zbog bitne povrede odredaba
kaznenog postupka (€l. 367. st. 1. to€. 11. ZKP-a, €l. 367. st. 2.1 3. ZKP-a), 1z obrazlozenja
zalbe proizlazi da se zalitelj zali 1sklju€ivo zbog pogreSno 1 nepotpuno utvrdenog Cinjeni¢nog
stanja 1 zbog povrede kaznenog zakona.

Prema Zzalitelju, prvostupanjski sud pogreSno je utvrdio cinjeni€no stanje, jer je
povjerovao iskazima svjedoka Ivana Caji¢a, Ivana Dadi¢a, Marka Tomiéa, iako su iskazi tih
svijedoka "manjkavi, neuvjerljivi i preopceniti”, 1 ne dokazuju da je opt. Zeljko Prica poéinio
kazneno djelo 1z ¢1. 122. OKZRH, ¢injeni¢no i pravno opisanog u izreci pobijane presude.

Zalitelj posebno ukazuje na nedosljednost iskaza svjedoka — oSteéenika Ivana Caji¢a

(u pogledu sredstva kojeg je prilikom udaranja oste¢enika Ivana Caji¢a koristio opt. Zeljko
Prica), te posebno isti¢e da u odnosu na "dogadaj vezan na maltretiranje Marka Tomica 1 Mate

Tomica" (svjedok Mate Tomic ne tereti opt. Zeljka Pricu da je njega tukao, veé samo iskazuje
da je vidio opt. Zeljka Pricu da tu¢e Marka Tomica, ali ne opisuje na koji nacin), te ukazuje da
nije dokazano da bi opt. Zeljko Prica bilo koga tjerao da kopa grobove, zbog Cega je opt.



