Zlocin u DragiSi¢cima

IzvjeStaji s glavne rasprave

‘ 20. 09. 2010. — izvjestaj s glavne rasprave

Izvjestava: Martina Klekar - Gradanski odbor za ljudska prava

Sudenje prate i: Nenad Mari¢é — OSCE, Gojko Ergic¢ — sin pok. Jovana, Zeljka Mirkovi¢ i Bojana
Pavlovic — kéeri pok. Jovana, Ivica Bacic¢, pukovnik HV-a

Otvaranje glavne raprave

Predsjednica vije¢a otvorila je javnu glavnu raspravu u ovom kaznenom postupku, upoznala
prisutne sa sastavom vijeca, utvrdila identitet optuZenog i izrekla mu upozorenja.

Moguénost postavljanja imovinskopravnog zahtjeva

Predsjednica vije¢a upoznala je oStecenike s njihovim pravom na postavljanje imovinsko-pravnog
zahtjeva, na §to su se oni ocitovali u smislu da isti jo§ nisu postavili te da ¢e o tome odluciti
naknadno. Punomo¢nika u ovom postupku nemaju.

Citanje optuZnice i izjaSnjavanje o krivnji

Nakon $to je pro€itana optuznica, optuzenik je izjavio da ju je razumio, a upitan o tome kakav
stav zauzima u odnosu na istu on je rekao: ,,Priznajem krivnju, ali ne u smislu...“, kada ga je
predsjednica vijeca prekinula i rekla da, buduéi da je optuzenik priznao pocinjenje djela, da se
moze pristupiti iznosenju obrane. Medutim, optuzenik i branitelj su tada suglasno izjavili da bi on
ipak obranu dao na kraju dokaznog postupka.

DOKAZNI POSTUPAK - saslusanje svjedoka
Svjedok ANTE BUHA

U kritiéno vrijeme on je bio zapovjednik 113. brigade zaduZen za zapadni dio Sibensko-kninske
zupanije. Opt. Vukusi¢ je pripadao izvidackoj jedinici, te je zajedno s jo$ Sest, sedam vojnika bio
pridodan 113. brigadi. Nije bilo uobicajeno da se iz Glavnog stozera Salju takve jedinice. Ostale
vojnike iz te jedinice svjedok nije poznavao. Misli da je optuZenik imao iskaznicu Hrvatske
vojske, no da nije pripadao ni jednoj postrojbi. Nije se vodio kao sastavni dio bataljuna svjedoka,
iako su mu on i njegovi zapovjednici izdavali zapovjedi. U to vrijeme on ga je vidio na terenu



svega dva, tri puta i ne zna da li je bio u drustvu s Mori¢em i Petricem, a nije mu poznato da bi
njih dvojica bilo kada bili pod zapovjednistvom optuZenika. I Petri¢ i Mori¢ bili su pripadnici
113. brigade. Inage je podrudje Dragisiéa i Ciste Male u to vrijeme bilo podruéje vojnih
djelovanja. U akciji u kojoj je sudjelovao i sam optuzenik, dan ili dva prije kriticnog dogadaja,
poginuo je hrvatski vojnik. Civil Jovan Ergi¢ je u to vrijeme zivio u Gacelezima, a svjedok ga
nije osobno poznavao. Pri¢alo se da je njegov sin kapetan u etnicima u Cistoj Maloj. Sada pok.
Ante Juri¢ev Martin¢ev zvani Boban, koji je u to vrijeme bio zapovjednik 3. satnije 3. bataljuna
113. brigade, mu je pri¢ao da je Jovan Ergi¢, s jos jednim civilom kojemu on sada viSe ne zna
ime, dobrovoljno i$ao u Cistu Malu pokusati do crte razgranienja prenijeti tijelo spomenutoga
hrvatskog branitelja.

Nije bio nazocan samom dogadaju kada je Jovan Ergi¢ ubijen, nego moZe govoriti samo o
dogadajima od trenutka kad mu je opt. Vukus$i¢ doveden i kada je doSlo do sukoba izmedu
optuzenika i Marijana Zorice. Njih dvojica su se sukobili, Zorica je bio jako ljut na VukusSica
govoreci kako je isti ubio civila u Dragisic¢ima, a svjedok je tada pozvao vojnu policiju koja je
odvela Vukusi¢a. Misli da je on bio sproveden u civilnu policiju, no ne zna koliko je bio zadrzan.
Svijedok je jednom dosao u PP Sibenik dok je optuzeni bio tamo, a nije mu poznato da bi nakon
razgovora s njim iz PP Sibenik bila pozvana vojna policija da ga sprovede u zatvor.

Svjedok DEJAN BIRIN

Bio je pripadnik Specijalnog voda 3. satnije 3. bojne 113. brigade, a zapovjednik mu je bio
Nikola Rasi¢ zvani Zec. Opt. VukuSi¢a, zvanoga Sigma i Zagi, poznavao je samo iz videnja, i
misli da on nije pripadao ni jednoj postrojbi. Ne sje¢a se da bi isti bio u drustvu s vojnicima
Mori¢em i Petricem. O kriticnom dogadaju zna iz pricanja drugih vojnika. Poznato mu je da su
dva &etnika i§la u Cistu Malu izvuéi tijelo poginuloga hrvatskog vojnika, $to im je uspjelo tek pri
drugom pokusaju. Tada je ¢uo da je netko jednoga od te dvojice ubio.

Svjedok STIPE GOJEVIC

Bio je pripadnik 113. brigade, a u kriticno vrijeme nije bio ondje. DoSao je kasnije kada je u
kaficu ¢uo da se prica da je Sigma ubio nekog Srbina, no ne zna vise tko je to pricao.
Predsjednica vijeca ga je upozorila na to da je dao opsezniji iskaz kod istraznoga suca te mu
potom proditala taj iskaz, a on je naveo da u cijelosti ostaje kod istoga.'

Svjedok NIKOLA RASIC zvani ZEC

On je bio zapovjednik Voda za specijalne namjene pri 113. brigadi. Dvojica civila, pok. Ergi¢ i
Vukojevi¢, buduéi da su bili pravoslavne vjere, bili su zamoljeni od strane Hrvatske vojske da

! Ispitan u istrazi dana 01. 06. 2010. svjedok je iskazao da u vrijeme ubojstva Jovana Ergica nije viSe bio u toj brigadi i
nije bio na podrugju Sibenika. On je 15. prosinca 1991. zajedno s Antonijem Rocom presao u jednu specijalnu
postrojbu pri Glavnom stozeru HV-a te su bili upuéeni na podruéje Trogira. Dok je bio na podruéju Sibenika, u par je
navrata vidio Bozidara VukuSi¢a zvanoga Sigma, no nije s njim kontaktirao. Sigma se najviSe druzio s Vodi¢anima,
osobito sa sada pok. Antom Jurievim Martinéevim zvanim Boban. Kasnije je po kafi¢cima ¢uo da je Sigma ubio civila
srpske nacionalnosti, no ne zna koliko su te price istinite.



odu u Cistu Malu i donesu tijelo hrvatskog vojnika ubijenoga par dana prije. S tim civilima su
dogovarali zapovjednik satnije Ante Juricev Martin¢ev zvani Boban, Marijan Zorica i on, a za to
su trazili odobrenje od zapovjednika bojne u Vodicama. Druga zamolba ticala se toga da
pogledaju koliko naoruZanja i ljudstva ima neprijatelj u Cistoj Maloj te da ih o tome po povratku
izvijeste. Donijeti tijelo pokojnika im je uspjelo tek drugi dan te su tada ispitivani; on je ispitivao
Ergica, a MartinCev drugoga civila. Dok je ispitivao Ergic¢a, sjede¢i u tenkovskom rovu, dosao je
opt. Vukusi¢ i bez razloga pucao u toga civila. On mu nije dao nikakav znak za takvo postupanje,
dapace rekao mu je da se skloni, jer ispituje civila, na Sto se optuzeni uistinu sklonio svjedoku iza
leda i nakon nekoliko trenutaka ispalio kratki rafal u Ergica, bez ikakvoga razloga i povoda. On je
bio iznenaden i uzrujan zbog takvog njegovog postupanja te ga je pitao zbog Cega je to ucinio, a
ovaj mu je odgovorio:,,Koliko su oni nasih pobili.“ Prije ovoga dogadaja opt. Vukusi¢ je bio s
njima na poloZaju, ne zna koliko dugo, a on ga je vidio svega dva, tri puta. Zna da je iSao na
izvidanje u Cistu Malu. Ivica Petri¢ je bio jedno vrijeme u njegovoj postrojbi, no on ga je udaljio
otamo iz razloga jer mu jedna akcija nije uspjela, nakon Cega se stvorila sumnja da prodaje
informacije neprijatelju. Moric¢ je bio u 113. brigadi, no nije bio u njegovom vodu.

Zupanijski drzavni odvjetnik je odustao od ispitivanja svjedoka Denisa Mestrova te je dao
suglasnost da se Citaju iskazi svjedoka ispitanih u istrazi, i to: Gorana Roce, Nevena Ivasa, Ante
Barese i Marka BareSe. Branitelj nije bio suglasan da se iskazi ovih svjedoka citaju.

Glavna rasprava je odgodena za 21. 09. 2010. u 9,00 sati, kada ¢e se nastaviti s dokaznim
postupkom.

ZapaZanja:

Izjasnjavajuci o tome kakav stav zauzima prema optuznici optuzenik je rekao: ,, Osjecam se
krivim, ali ne u smislu...", kada je prekinut od strane predsjednice vijeca, koja je odmah
konstatirala na zapisnik da je optuzenik , priznao krivnju djela“. Takvo njeno postupanje, a i
postupanje ostalih sudionika u postupku (posebno njegovog branitelja) cija je reakcija u tom
trenutku izostala, je nekorektno, jer ista nije ni pokuSala utvrditi Sto optuzenik uistinu misli i
kakav stav zauzima. Ako netko izjavi da se osjeca krivim, ali ne u smislu kako ga se tereti
optuznicom, to se ne moze uzeti za priznanje.

Upozorenja svjedocima nisu korektno izrecena, vec¢ je samo konstatirano na zapisnik da se
svjedoci upozoravaju u smislu odredbe cl. 238. i 236. Zakona o kaznenom postupku (dalje ZKP)

Predsjednica vijeca prilikom saslusanja svjedoka na glavnoj raspravi dosta olako pristupa
Citanju njihovih iskaza iz istrage. Naime, odredbe ZKP-a nalazu da se svjedoka prvo pozove da u
slobodnom izlaganju iznese sve Sto mu je poznato, a tek nakon toga da mu se predoci njegov
raniji iskaz, ako postoje neke razlike u njegovom iskazivanju na glavnoj raspravi i u tom ranijem
iskazu. Medutim, na ovoj raspravi je praksa da mu se predocava iskaz iz istrage nakon Sto je na



raspravi tek zapoceo svoje izlaganje, odnosno da predsjednica vijeca svjedoke veé za vrijeme
njihovog slobodnog izlaganja podsjeca na ono Sto su rekli u istrazi.

Svjedok Dejan Birin je u svom iskazu naveo da mu je poznato ,,da su dva cetnika isla u Cistu
Mal*. On je, dakle, pok. Jovana Ergica u sudu na glavnoj raspravi, na kojoj je bila nazocna i
obitelj pokojnika, nazvao cetnikom, na Sto nije reagiralo ni vijece, ni itko od ostalih sudionika u
postupku. To je nadasve ponizavajuce prema pokojniku i prisutnim ostecenicima.

21. 09. 2010. — nastavak dokaznog postupka

Izvjestava: Martina Klekar - Gradanski odbor za ljudska prava

Sudenje prate i: Nenad Mari¢ — OSCE, Gojko Ergi¢ — sin pok. Jovana, Zorana Deljanin -
novinarka ,, Novog lista*

Svjedok MIRKO VELEGLAVAC

Svjedok je naveo da se ne sjeCa nikakvih pojedinosti vezanih za predmetni dogadaj, a niti
eventualnog razgovora koji bi on vodio s optuzenikom povodom smrti Jovana Ergica, te je
predsjednica vijeca konstatirala da svjedok iskazuje jednako kao na zapisniku od 04. lipnja 2010.
godine.? Naveo je kako mu smeta to $to ga se posljednjih mjeseci ,,bombardira* raznim laznim
informacijama u medijima, kojima se od njega nastoji pod svaku cijenu ,,iSCupati“ da je on
sastavio taj zapisnik, medutim on se toga doista ne sjeca.

Svjedokinja MILICA ERGIC (supruga pok. Jovana Ergiéa)

U jutro 28. prosinca 1991. godine je u njihovu kué¢u u Gacelezima dosla supruga Vukolaje Ergica
te je rekla njenom suprugu Jovanu Ergi¢u da je Boban porucio da dode kod Vukolaje u ku¢u. On
je otiSao i vratio se nakon 15-ak minuta, bio je uznemiren, pusio je cigaretu, plakao i govorio da
ga je strah. Rekao joj je da su mu naredili da ide ,,preko”, odnosno u Cistu Malu, po tijelo
poginuloga hrvatskog vojnika. Medutim, toga dana nisu uspjeli donijeti tijelo pa su i8li i drugi
dan oko 8 ili 9 sati u Cistu Malu. Oko 12 sati toga dana vidjela je da je vojni auto dovezao kuéi
Vukolaju, no ne i njenoga supruga. Vukolaja joj je rekao da je Jovan ostao na ispitivanju. Nakon

2 Saslusan kod istraznog suca svjedok je iskazao da se ne sjeca da bi on 1991. godine sastavljao zapisnik o
informativnom razgovoru s optuzenim povodom smrti Jovana Ergi¢a. Tada mu je navedeni zapisnik
predocen te je iskazao da je potpis ispod imena Mirko Veleglavac naizgled njegov, ali da se on ne sjeca da
je on sastavio taj zapisnik. Bilo je na tisuce takvih zapisnika, zapravo sluzbenih biljeski, a 90 posto tog
posla se svodilo na to da se vojnici ne vrate na vrijeme sa odsustva i slicno (ako bi nesto ukrali, napravili
neki nered u gradu), o ¢emu bi onda bili upoznati zapovjednik brigade ili niZe rangirani ¢asnici, ovisno o
¢emu se radi. Svjedok je od 9. ili 10. mjeseca 1991. godine do ljeta 1992. godine bio mobiliziran i
rasporeden u pravnu sluzbu 113. brigade. U to vrijeme je zapovjednik 113. brigade bio pukovnik Ivan
Bacic.



pola sata doSao je drugi vojni auto iz kojega je izasao jedan mladi gardist i pitao je da li je ona
supruga Jovana Ergi¢a pa kada je ona potvrdno odgovorila, on joj je rekao da je njen suprug
poginuo. On joj nije nista govorio o okolnostima u kojima je poginuo, samo je rekao da je
poginuo. Tijelo njenoga supruga je vraceno 06. sijenja 1992. godine.

Svjedok NEVEN IVAS

Svjedok je u kriticno vrijeme bio pripadnik voda za specijalne namjene pri III. satniji III. bojne
113. Sibenske brigade, a zapovjednik toga voda bio je Nikola Rasi¢ zvani ,,Zec”. U vrijeme kada
je ubijen Jovan Ergi¢, on nije bio u Dragisi¢ima, nego je doSao tek kasnije poslijepodne te mu je
Nikola Rasi¢, sav izbezumljen, ispri¢ao kako je Vukusi¢ bez rijeci ubio toga civila, dok ga je on
ispitivao o poloZaju tenkova i minobacaca u Cistoj Maloj. U njihovoj postrojbi Bozidar Vukusi¢
se prvi put pojavio polovicom listopada 1991. godine. Svjedoku nije poznato pod ¢ijim je bio
zapovjedniStvom, no svakako nije bio u njihovoj satniji.

U istrazi je svjedok naveo ,,da ih je Vukusi¢ nagovarao da idu s njim, da im on bude zapovjednik,
§to su odbili svi osim Ivice Petri¢a, koji je otiSao s njim, a kasnije su njih dvojicu vidali
povremeno“. Na danasnjem rocistu, upitan o tome gdje ih je Vukusi¢ nagovarao da podu s njim,
svjedok je odgovorio da misli da je on tada bio u HOS-u pa da ga je nagovarao da pode s njim u
HOS. Naveo je da poznaje Ivicu Morica i Ivicu Petri¢a, no da ne zna gdje su bili u vrijeme kada
je Jovan Ergi¢ ubijen.

Svjedok ANTE BARESA

On je u to vrijeme bio zapovjednik II. voda III. satnije III. bojne 113. brigade. Na dan kada je
odnosu na taj dogadaj, tako da sam dogadaj nije vidio. O tome mu je kasnije govorio Ante Juricev
Martincev zvani ,,Boban®, sada pokojni, tj. rekao je da je ,,Sigma®, a to je bio nadimak Bozidara
Vukusica, ubio Jovana Ergi¢a. On sam nije poznavao ni ,,Sigmu* ni toga ,,staroga“.

Svjedok MARKO BARESA

On je bio zapovjednik III. odjeljenja u II. vodu III. satnije III. bojne 113. Sibenske brigade. Toga
dana kada je ubijen Jovan Ergi¢, on je bio na polozaju u DragiSi¢ima, no taj polozaj nije bio blizu
mjesta gdje se ubojstvo dogodilo. Bilo mu je poznato da ¢e dva srpska civila i¢i preuzeti tijelo
poginuloga hrvatskog vojnika, $to je i ucinjeno, a nekoliko sati nakon toga on je ¢uo da je
»digma‘* ubio staroga Ergi¢a. To su mu pric¢ali Ante JuriCev Martincev zvani ,,Boban®, Nikola
Rasi¢ zvani ,,Zec™, a pri¢ali su i drugi.

Svjedok je za optuzenika naveo da nije bio u njihovoj ¢eti, odnosno Bobanovoj, a to je I11. satnija,
nego da je ondje dolazio tek povremeno.

Svjedok NEVEN SLAVICA

U vrijeme ubojstva Jovana Ergi¢a 1991. godine on je bio pripadnik 113. brigade, specijalnog
voda vodicke Cete, kojoj su zapovjednici bili prvo Miljenko Deronja, nakon njega Ante Buha, a
poslije Ante Juri¢ev Martincev zvani ,,Boban®. Zapovjednik specijalnog voda vodicke Cete je bio



Nikola Rasi¢ zvani ,,Zec*, a on je bio njegov zamjenik. Svjedok je naveo da se sje¢a da su
angazirana dva srpska civila, od kojih je jedan bio Jovan Ergi¢, da s mrtvackim kolima i bijelom
zastavom odu u Cistu Malu po tijelo poginuloga hrvatskog vojnika, koji je par dana prije poginuo
u akciji oslobadanja Ciste Male. Medutim, to im je uspjelo tek drugi dan, kada su ponovo dosli u
Cistu Malu.

Po povratku iz Ciste Male Nikola Rasi¢ je u jednom grudobranu ispitivao Jovana Ergi¢a o tome
koliko na suprotnoj strani ima vojnika, tenkova i slicno, dok je desetak metara dalje u drugom
grudobranu netko drugi ispitivao drugog srpskog civila. Tada su poceli ondje dolaziti civili,
rodbina poginulog hrvatskog vojnika, a s obzirom da je to bila prva linija fronte, RaSi¢ mu je
rekao da sprijeci ulazak civila. On je otiSao od njega i naredio dvojici, trojici vojnika da postupe
po Rasic¢evoj uputi. Kada je odlazio od Rasica i sada pok. Ergi¢a, Rasi¢ je drzao jedan mali notes
i olovku i on je bio u grudobranu s civilom, a pet-Sest metara povise njih bila su jo§ dvojica
hrvatskih vojnika, no oni ovom svjedoku nisu bili poznati. Takoder, ne moze re¢i je li tamo bio i
taj ,,Sigma*, jer on toga Covjeka nije poznavao, niti ga je kasnije ikada vise vidio, tako da ga ne bi
mogao ni prepoznati. Vratio se nazad i sve je bilo isto kao i kada je otiSao; rekao je zapovjedniku
Rasic¢u da je sprijecio ulazak civila, a on je rekao da je i on uskoro gotov i da ¢e uskoro i¢i otamo.
Svjedok se okrenuo ledima u odnosu na njih, a bio je udaljen 10 — 15 metara, kad je zacuo rafal.
Okrenuo se te je ugledao kako iz grudobrana sav izbezumljen izlazi Ra$i¢ i govori: ,,On nije
normalan.” Na koga se to odnosilo, svjedok to ne zna. Rasi¢ je zastao kraj njega kada mu je to
govorio, a ova dvojica koja su s njim bila u grudobranu su prosla pored njih. Rasi¢ je joS naveo da
je taj koji je ubio civila rekao: ,,Koju p.... materinu lazes, j.... ti mater ¢etnicku!*, nakon cega je u
njega ispalio rafal. On je tada krenuo do grudobrana i vidio je da onaj civil lezi mrtav. Kasnije su
mu drugi pricali da je ,,Sigma“ ubio tog civila iz razloga jer je ovaj lagao.

Svjedok IVICA MORIC

Poznaje opt. Vukusi¢a kao Casnog pukovnika Hrvatske vojske, s kojim je neko vrijeme bio u
ratu. Naveo je da sumnja da je Vukusi¢ pocinio djelo za koje ga se tereti. On sam tempore
criminis nije bio na mjestu dogadaja. Nije mu poznato o pogibiji civila Jovana Ergica, nego je tek
kasnije ¢uo da je isti nastradao i da je pogubljen u Gacéelezima. Govorilo se u Vodicama, Pirovcu
i Sibeniku da je Vojna policija zbog tog ubojstva privela Bozidara Vukusiéa, te da je upravo on to
ucinio. Medutim, svjedok ne zna ni kako se to odigralo ni tko je to po€inio, jer on tom dogadaju
nije bio nazocan niti je ista vidio.

Nakon sto mu se predocava dio obrane okrivljenog dane u istrazi, koji poCinje rije¢ima: ,,...na
cesti na rubu jarka ja sam vidio svog vojnika Ivicu Mori¢a“, a zavrSava rijeima ,,...da valjda
onda ja kao zapovjednik moram preuzeti odgovornost i preuzeti zapovjed...“, svjedok je naveo da
je to notorna laz, odnosno da nije istina da mu je okrivljenik bio zapovjednik, a ni da je on tada
bio na mjestu dogadaja. Svjedok je takoder negirao navode da je on nakon ubojstva Jovana Ergica
i$a0 s okrivljenikom i jo§ trojicom vojnika prijaviti taj slu¢aj Vojnoj policiji u Sibeniku.

Na danasnjem rocistu svjedok je naveo da su oni bili tzv. ,leteca grupa®, koja je iSla uvijek tamo
gdje se zapucalo, te da je optuzeni bio takoder pripadnik te grupe. Da li je optuzeni imao kakvu
organizacijsku ulogu na tom podrucju, svjedok je naveo da on to ne moze potvrditi, no da



vjerojatno jest. Iskazao je da ostaje pri tome da njemu nitko nije bio zapovjednik pa tako ni opt.
Vukusi¢. Kasnije je s Vukusi¢em presao u 134. brigadu.’

Svjedok IVICA PETRIC

Naveo je da nema nikakvih saznanja o predmetnom dogadaju, osim onih iz medija. Bio je
pripadnik voda za specijalne namjene 113. brigade, a zapovjednik mu je bio Nikola Rasi¢ zvani
»Zec”. U vrijeme kritiénog dogadaja on uopce nije bio na tom podrucju. Dana 26. prosinca 1991.
godine sudjelovao je u napadu na Cistu Malu pri ¢emu su on i kolega ostali u okruZenju iz kojega
su se izvukli 27. prosinca u jutarnjim satima, a nakon toga su dobili slobodne dane. On, dakle,
iskazuje da 29. prosinca 1991. godine uopce nije bio prisutan na polozaju. Svjedoku nije poznato
koje je poslove obavljao optuzeni.*

Svjedok MILI MILOS?

On je u kriti¢no vrijeme bio zapovjednik postrojbe Vojne policije 113. brigade Hrvatske vojske.
Kriticnoga dana opt. VukuSi¢ je po pripadnicima osiguranja bojne 113. brigade doveden u
prostorije Vojne policije, koje su tada bile u Sibenskom naselju Subi¢evac. Svjedok navodi da je u
trenutku privodenja optuzenik izgledao kao da je pod nekim opijatima, odnosno da je stekao
dojam da je ovaj smanjeno ubrojiv i da je on necija zrtva. Nakon §to je od uhi¢enika uzeta izjava
Voijna policija je odredila 48-satno zadrzavanje, a nakon toga je priveden u civilnu policiju, a ne
odmah u vojni zatvor, i to iz razloga $to vojna policija tad nije imala ni tehnic¢ke ni druge uvjete
da se provede kvalitetna krim-obrada. U zgradi civilne policije obavljena je klasi¢na krim-obrada
1 tu je optuzenik zadrzan do vecernjih sati. Od optuzenika su uzeti otisci prstiju, oduzeto je oruzje
na balisticko vjeStacenje, a da li je uzeta krv na analizu, to svjedoku nije poznato. Na pitanje
optuzenika kada ga je ponovno preuzela Vojna policija 1 kada je bio odveden u zatvor na
Mandalini svjedok je odgovorio da ga vojna policija nije preuzela, jer ga ujutro nisu nasli u zgradi
civilne policije. On je, naime, sutradan ujutro poslao ljude po optuzenika da ga dovedu u Vojnu
policiju radi daljnjeg tijeka postupka, no oni su se vratili i rekli da ga u zgradi policije nisu nasli
te da im je od strane djelatnika PP Sibenik re¢eno da je on pusten.

Svjedok RADOSLAYV JURICEV SUDAC

Na danas$njem rocistu svjedok je naveo da ostaje u cijelosti kod onoga Sto je iskazao kod
istraznog suca pa je tako konstatirano i na zapisniku.

® U istrazi, saslusan dana 29. lipnja 2010. godine na Zupanijskom sudu u Zadru, svjedok je naveo da je on od 1991. do
kraja 1992. godine bio zapovjednik sastava HOS-a te je bio rasporeden na IIl. zborno podrucje operativne grupe koja je
djelovala na podruéju od Zadra do Dubrovnika. Bio je zapovjednik II. satnije, a to je bila interventna satnija, koja je
brojala do 80 ljudi i to po potrebi. Nadredeni zapovjednik mu je bio Rodoljub Bari¢, poslije Jakov Spadina i na kraju
general Ante Gotovina. U istrazi je svjedok takoder naveo da ne zna kojoj je postrojbi pripadao opt. Vukusi¢, a kada bi
dolazio da bi se predstavljao kao pukovnik koji ima zapovjedi od generala Tusa. Takoder je tada naveo da njegova
grupa nije uopce kontaktirala s civilima, a ni s grupom kojoj je pripadao opt. Vukusicé.

* U istrazi je naveo da je opt. Vukusi¢a upoznao bas prije kretanja u akciju u Cistu Malu, kada su trebali
unistiti dvije minobacacke jedinice, a to je bilo 26. prosinca 1991. godine. To je bilo prvi puta da ga je
vidio, a kasnije ga je jo$ susreo u nekoliko navrata, no nije se s njim upus$tao u razgovor.

> Prilikom davanja svoga iskaza na dana$njem ro&istu ovaj je svjedok koristio biljeske.



U istrazi je svjedok naveo da je u to vrijeme on bio zapovjednik mehaniziranog voda 113.
brigade, a u vrijeme kada je ubijen civil Jovan Ergi¢ bio je na polozaju u Velimu. O stradavanju
toga civila saznao je naknadno od vojnika koji su dolazili na polozaj. Pri¢alo se da su taj Jovan i
jos jedan civil i8li po tijelo hrvatskog vojnika te, kada su ga dovezli na mrtvackim kolicima,
umjesto da ga s tih kolica odloZe na asfalt, oni su tijelo ,,iskrenuli* na travu. Sve je to navodno
revoltiralo opt. Vukusic¢a zvanoga ,,Sigma®, koji je potom ubio Jovana Ergica.

Svjedok je poznavao Jovana Ergica, kao i ve¢inu Srba s tog podrucja, dok je opt. Vukusi¢a znao
samo iz videnja te nije s njim komunicirao niti se druzio.

Svjedok MARIO BARISIC

Naveo je da u cijelosti ostaje kod onoga §to je iskazao u istrazi. U dokumentima koje mu je dao
Tvrtko Pasali¢ i rekao mu da iste unisti, a on to nije ucinio, pronasao je sluzbenu zabiljesku
odnosno zapisnik o informativnom razgovoru, koji je s opt. Vukusi¢em obavljen u Vojnoj policiji
Sibenik. Naveo je da osobno vijeruje opt. Vukusiéu te da su mu vojnici Mori¢ i Petri¢ osobno
pricali da su njih dvojica i optuzenik bili pripadnici iste grupe, tzv. ,,Sigmi“, pod zapovjednistvom
optuzenika, a kasnije Bobana.

Vije€e je, temeljem odredbe €l. 331. st. 2. ZKP-a®, donijelo rjeSenje da se iz iskaza svjedoka
Maria Bari$ic¢a, danoga pred istraznim sucem dana 04. lipnja 2010. godine, izdvaja dio iskaza na
stranici 4 istog zapisnika, koji pocinje rijeCima: ,,... i zapisnik u kojem je Bozidar Vukusi¢
priznao ubojstvo Jovana Ergic¢a pred pravnom sluzbom 113. brigade Mirkom Veleglavcem, kao
nezakonit dokaz, te se isti ima izdvojiti iz spisa i dati na ¢uvanje istraznom sucu.

Zamjenik ZDO Sibenik je izjavio da odustaje od dokaznog prijedloga da se pozove i ispita
kao svjedok Tvrtko Pasali¢, kao nepotrebnog i suvisnog za ispravno presudenje.

Svjedok MARIJAN ZORICA

Naveo je da ostaje kod svog iskaza danog u istrazi, u kojemu je naveo da je u kriti¢no vrijeme bio
zapovjednik II. pjesacke satnije III. pjesacke bojne 113. brigade Hrvatske vojske, a bili su na
bojisnici u vodickom zaledu i drzali polozaje na crti sela DragiSi¢. Dana 29. prosinca 1991.
godine mu je Ante JuriCev zvani Boban sugerirao da ispita Vuju ili Vujadina Ergica, jednog od
dvojice civila koji su se vratili s neprijateljskih linija donijevsi tijelo njihova poginuloga suborca.
Rekao je Bobanu da nema smisla toga civila ispitivati o brojnosti i naoruzanju neprijatelja i
njihovim polozajima, jer mu on ionako neée dati tocne informacije. No, buducdi da je ovaj tako

® Zapisnici o prija§njem ispitivanju osoba koje su oslobodene duznosti svjedocenja (¢l. 234.) ne smiju se
procitati ako te osobe uopce nisu pozvane na glavnu raspravu ili su na glavnoj raspravi izjavile da nece
svjedociti. Vijece ¢e odluciti da se ti zapisnici izdvoje iz spisa i odvojeno Cuvaju (€l. 78.) Tako ¢e vijeée
postupiti i u svezi s drugim zapisnicima i obavijestima predvidenima u ¢l. 78., ako nije prije donesena
odluka o njihovu izdvajanju (¢l. 331. st. 2. ZKP-a). Kad je u ovom Zakonu propisano da se na nekom
dokazu ne moze utemeljiti sudska odluka, istrazni ¢e sudac na prijedlog stranaka ili po sluzbenoj duznosti
odlu¢iti o izdvajanju toga dokaza iz spisa najkasnije do zavrSetka istrage, odnosno davanja suglasnosti
istraznog suca da se optuznica moze podignuti bez provodenja istrage. Izdvojeni dokazi se nakon

pravomoc¢nosti rjeSenja zatvaraju u poseban omot i cuvaju kod istraznog suca odvojeno od ostalih spisa i ne
mogu se razgledati niti se njima moze sluziti u postupku (¢l. 78. ZKP-a).



trazio, on je otiSao s civilom do obliznje kuce, a s njima je bio i njegov vojnik — vozac Jerko
Neven Misura. Svjedok je naveo da prakticki nije ni poceo ispitivati ovoga civila kada je zacuo
rafalnu paljbu. MiSura je otiSao pogledati $to se dogada i kada se vratio rekao je da je onaj drugi
civil ubijen. Nije siguran je li mu on tada rekao tko je ubio Jovana Ergica ili je to spomenuo netko
od nazoc¢nih vojnika kada su izlazili iz spomenute kuce. On je o svemu izvijestio zapovjednika
II1. bojne Antu Buhu, u zapovjednistvu III. bojne u Vodicama, gdje je zatekao opt. Vukusica. To
ga je jako razljutilo, jer je prethodno ¢uo da je ovaj ubio Jovana Ergica, i otvoreno se s njim
sukobio rekavsi mu da se makne iz okolice Sibenika, jer ée ga on u protivnom ubiti. Tu je bilo jo§
vojske, a izaSao je i zapovjednik Buha te se situacija tada smirila.

Opt. Vukusiéa je svjedok prvi put vidio par dana prije kriticnog dogadaja. Rekli su mu da je on
dosao sa sjevera, no svjedok ne zna da li iz zadarskog zaleda, jer je s njim bio u drustvu i Mori¢
koji je otamo, ili od nekud drugdje. Takoder mu je re¢eno da je optuzeni izvidaé, specijalac.
Uglavnom, on nije pripadao svjedokovoj satniji i nije s njim imao posla.

Zamjenik ZDO Sibenik je odustao od dokaznog prijedloga da se kao svjedok saslusa Goran
Roca, uz navod da je to sad suvisno i nepotrebno za ispravno presudenje.

Procitani su Zapisnik o obdukciji mrtvoga tijela pok. Jovana Ergic¢a, Izvod iz Kaznene evidencije
za optuzenika te je pregledan foto-elaborat sacinjen od strane Odjela krim — policije, naknadno
dostavljen u spis.

Vijeée je usvojilo prijedlog branitelja optuZenika da se od PP $ibensko — kninske, PP Sibenik,
zatraze podaci o eventualno provedenoj kriminalisti¢koj obradi opt. Bozidara VukusSi¢a dana 29.
prosinca 1991. godine ili naknadno, a vezano za uzimanje otisaka prstiju, vjeStacenja oruzja,
nalaza krvi i mokraée optuZenika, ukoliko su oduzeti neposredno iza utuzenoga dogadaja.
Predsjednica vijeca je konstatirala da ¢e isti podaci, ukoliko postoje, biti dostavljeni sudu tijekom
dana do 14,00 sati.

Danasnja glavna rasprava je odgodena za sutra 22. rujna 2010. godine u 9,00 sati.

22.09. 2010. — nastavak dokaznog postupka, govori stranaka, objava presude

Izvjestava: Martina Klekar - Gradanski odbor za ljudska prava

Sudenje prate i: Nenad Mari¢ — OSCE, Gojko Ergié, Zeljka Mirkovié i Bojana Pavlovié — djeca
pok. Jovana Ergi¢, Zorana Deljanin - novinarka ,, Novog lista*

Nastavak dokaznog postupka:

Procitano je izvjes¢e PP Sibensko — kninske dostavljeno sudu 21. rujna 2010. godine iz kojeg
proizlazi da isti u evidenciji nemaju podataka o kriminalistic¢koj obradi nad opt. Vukusi¢em.



Budu¢i da stranke nisu imale daljnjih dokaznih prijedloga, vije¢e je pristupilo sasluSavanju
okrivljenika.

Obrana okrivljenika

Na pocetku iznosenja svoje obrane okrivljenik je izrazio kajanje zbog ubojstva Jovana Ergica te
se ispricao obitelji umrloga i zamolio ih da mu jednoga dana oproste ako to s njihove strane bude
moguce. Naveo je da ga taj dogadaj proganja, da ima nesanice i noéne more. Lije¢io se u
bolnicama u Jankomiru i u SvetoSimunskoj ulici u Zagrebu. Zbog svega ovoga izgubio je
najvazniju osobu u zivotu, a to mu je bila njegova zarucnica, s kojom se veza prekinula otkad je
on u pritvoru.

U svom izlaganju okrivljenik je rekao da je od pok. Ante Juricev Martincev zvanoga ,,Boban*
bila dana zapovijed da se Jovan Ergi¢ ubije ako ne bude govorio istinu te da mu je Boban to
osobno rekao. Ivica Mori¢ je stajao na grudobranu te mu je rekao da ima zapovijed da ubije
Jovana Ergi¢a ukoliko ovaj bude lagao, na $to mu je on odgovorio da ¢e on sam to uciniti, kao
zapovjednik svoje grupe — voda za specijalne namjene, u kojemu su bili i Mori¢ i Petri¢ te jos
neki drugi kojima sada ne zna imena. Neposredno prije ispitivanja okrivljenik je pitao Nikolu
Rasica zna 1i on za tu zapovijed te mu je ovaj potvrdno odgovorio. Izmedu njega i Rasica bio je
dogovoren znak da ako ovaj potonji pocne kimati glavom, da okr. Vukusi¢ tada treba pucati u
Ergica. Tijekom ispitivanja Jovan Ergi¢ je govorio da njih tamo u DragiSi¢ima ima mali broj, 20
ili 25, da bi kasnije govorio da ih ima 500 ili neSto manje, na §to je okrivljenik rekao: ,,Vidi§ da
laze, laze!*, a moguce je i da mu je tada opsovao ,,Cetnicku mater. Potom je upitao Rasica: ,,Je li
laze?* na §to je ovaj kimnuo glavom, ¢ime mu je dao znak da puca te je tada okrivljenik ispalio
rafal u Jovana Ergi¢a. Okrivljenik je istaknuo da svjedok Rasi¢ u dijelu svoga iskaza, u kojemu
tvrdi da mu je on dosao s leda i pucao u civila, ne govori istinu. On u svojoj obrani tvrdi da je
Rasi¢ stajao na suprotnoj strani ceste, po sredini, odnosno u grudobranu, te da mu je on prisao
prsimice na razdaljinu od oko tri metra iz koje je udaljenosti, nakon S$to je od njega dobio znak,
pucao u Ergi¢a. U obrani je naveo da je u trenutku kada je ispalio rafal bio iscrpljen ranijim
akcijama na podrugju Dragisiéa i Ciste Male, da nije spavao no¢ima, a u jednom trenutku je s
dovezenoga unakazenog tijela hrvatskog branitelja pao plasticni pokrov $to ga je dodatno uzrujalo
te je tada gotovo nesvjesno prebacio pusku na rafalnu paljbu i zapucao u Ergi¢a. Nakon toga je on
samovoljno otiSao u vojnu policiju, iz razloga jer do tada nikada nije ubio nenaoruzanu civilnu
osobu, te je i tada naglasio da je to u¢inio po naredenju.

U pogledu njegovog polozaja u vojsci u kriticnom vremenu, okrivljenik je naveo da je on bio
zapovjednik jedinice za specijalne namjene. Bio je pridodan vodu pri III. bojnoj 113. brigade.
Prethodno je obucavao mladice iz 145. zagrebaCke brigade, kada ga je Ivica Odak pozvao u
komandu 145. brigade i rekao mu da je doSao poziv od 113. brigade i da bi on trebao i¢i tamo.
Trebao je stupiti u kontakt s gospodinom Ergi¢em iz Pirovca, koji ga je kasnije odveo u komandu
113. brigade. Ta njegova specijalna postrojba je bila evidentirana, a on ¢ak misli da su imali
113. brigade, medu kojima je bio i Petri¢. U trenutku prelaska iz komande 145. brigade u 113.
brigadu on je bio zapovjednik i instruktor jedinice za specijalne namjene, no u tom trenutku jo$
nije imao nikakav ¢in. Ta jedinica za specijalne namjene pripadala je Zboru narodne garde, a



osnovana je u listopadu 1991. godine. Okrivljenikov neposredni nadredeni bila je ,,0soba gore iz
vrha®, no on ne moze re¢i njeno ime i prezime.

U pogledu zapovijedanja okrivljenik je iskazao da mu je prvi neposredni zapovjednik bio Ante
Buha, po ¢ijem je naputku trebao suradivati s Antom Juri¢evim — Martincevim zvanim ,,Boban®.
Dakle, zapovjed mu je mogao izdati samo Ante Buha, zapovjednik bojne 113. brigade. On mu
nije izdao zapovjed da ubije civila Jovana Ergi¢a, nego mu je takvu zapovjed osobno prenio Ante
Juricev — MartinCev, a optuzenik je pretpostavio da je ovaj tu zapovjed dobio iz komande, iz
zapovjednistva, odnosno od Buhe.

Na koncu iznoSenja svoje obrane opt. Vukusic¢ je prigovorio iskazima svjedoka Rasi¢a, Morica i
Petri¢a u smislu da su isti neistiniti, te se jo$ jednom ispri¢ao obitelji ubijenoga Jovana Ergica.

Stranke su suglasno izjavile da nemaju daljnjih dokaznih prijedloga te je predsjednica vijeca
konstatirala da je dokazni postupak dovrSen.

Zavrsni govori stranaka

Zamjenik ZDO-a Sibenik je u svom zavr$nom govoru naveo da je u postupku u cijelosti
dokazano da je okrivljenikk pocinio kazneno djelo ratnog zlocina, kako ga se tereti optuznicom.
Predlozio je da se u cijelosti prihvate kao tocni i vjerodostojni iskazi svih svjedoka, posebno onih
koji su bili ocevici dogadaja pa u tom pravcu istice cjelovite i potpune iskaze Nikole Rasica
zvanoga ,,Zec*, Ante Buhe i Marijana Zorice, a i svih ostalih svjedoka po cuvenju, koji su u
suprotnosti s obranom okrivljenika da bi u konkretnom slucaju postupao po zapovijedi §to u
postupku ni¢im nije dokazano te se analizom izvedenih dokaza ukazuje na nelogi¢nost i
neosnovanost takve obrane. Istaknuo je da se radi o najtezem kaznenom djelu ratnog zlocina, da
je bez razloga i povoda ubijena nemoc¢na civilna osoba visoke Zivotne dobi, koja je jo$ prethodno
donijela tijelo poginuloga hrvatskog branitelja. Takoder je naveo da se od olakotnih okolnosti
okrivljeniku treba uzeti u obzir njegovo loSe zdravstveno stanje, izrazeno kajanje i isprika obitelji
ubijenoga te njegovo sudjelovanje u Domovinskom ratu do samoga kraja istoga 1995. godine.

Branitelj okrivljenika je u zavrSnom govoru rekao da u cijelosti ostaje kod obrane svoga
branjenika, koji priznaje djelo na nacin na koji ga priznaje, istiCuc¢i da je postupio po zapovjedi.
Istaknuo je i psiho-fizicko stanje njegova branjenika u trenutku pocinjenja djela pa u tom smislu
upucuje na iskaz svjedoka Milija Milosa. Predlaze vijecu da kao olakotne okolnosti uzme u obzir
njegovo priznanje, ratni put, sudjelovanje u Domovinskom ratu, izrazeno kajanje i obracanje
obitelji pokojnika.

Okrivljenik se u cijelosti pridruzio navodima svoga branitelja te je ponovio da se od trenutka
pocinjenja djela vise ne osjeca kao normalna osoba, ima zdravstvenih problema te pati od
nesanica i noénih mora.



Objava presude

Nakon obavljenog vije¢anja i glasanja vijeCe je javno objavilo presudu i iznijelo bitne razloge
svoje odluke. Opt. VukuSi¢ je proglasen krivim za ubojstvo civilne osobe Jovana Ergica 29.
prosinca 2010. godine na podrucju DragiSi¢a, ¢ime je pocinio ratni zloCin protiv civilnog
stanovni$tva iz ¢l. 120. st. 1. OKZRH te je osuden na kaznu zatvora u trajanju od 9 godina. U
kaznu mu je uracunato vrijeme provedeno u pritvoru od 17. svibnja 2010. godine pa nadalje, te
mu je pritvor produljen.’

7 Pri izricanju presude uvijek ¢e se odrediti pritvor protiv okrivljenika kojem je izreGena kazna zatvora od
pet godina ili teza kazna (Cl. 102. st. 4. ZKP-a).



