ZLOCIN U VIROVITICI

Analiza ponovljenog kaznenog postupka protiv opt. IharoSa i drugih

Ocjena postupka

U ponovljenom postupku je optuzba protiv Ivana Vrbana i Andelka Kasaja optuzenih za ratni zlocin
protiv civilnoga stanovnistva iz c¢lanka 120.,st.1. Osnovnog kaznenog zakona Republike Hrvatske koji
Jje pocinjen 1991. godine u vojnom zatvoru u Virovitici odbacena jer je Zupanijsko je drzavno
odvjetnistvo iz Bjelovara tijekom postupka odustalo od daljeg kaznenog progona. Protiv optuzenog
Zeljka Tharos i Luke Peraka donesena je oslobadajuéa presuda koju Vijece za ratne zlocine obrazlaze
nemogucnoscu da na temelju izvedenih dokaza na nesumnjiv nacin utvrdi zapovjednu odgovornost
optuzenoga Zeljka Tharosa, odnosno individualnu odgovornost optuzenoga Luke Peraka za djela
navedena u optuznici. Pri tomu Vijece nije insistiralo na ponovnom svjedocenju kljucnih svjedoka
optuzbe za Sto je trebalo koristiti medunarodnu suradnju na pitanjima ratnih zlocina sa Srbijom.

Optuznica ZDO-a iz Bjelovara br. K-DO-62/01, od 15. studenoga 2001. godine, izmijenjena na
raspravi odrzanoj 24. sijecnja 2002. godine, nije dovoljno razradena a vremensko odredenje
inkriminiranoga dogadaja odnosi se, naizgled, na sve optuzenike. Osim toga, iako je Vrhovni sud RH
je naloZio ponavljanje postupka radi pogresnog i nepotpuno utvrdenoga cinjenicnog stanja, zastupnik
optuzbe nije insistirao na ponovnom saslusanju svjedoka ostecenika Dure i Radeta Skvorcana. Osim
toga nije upozoravao niti propitivao na okolnosti mogucih pritisaka od strane podrzavatelja optuzenih
ili od strane samih optuzenih (branili su se sa slobode) na one svjedoke optuzbe koji su se u sudnici
ispricavali optuzenima a svoje iskaze mijenjali tvrdeci da su pod istragom bili pod pritiskom — tvrdnje
koje je Vijece odbacilo. Tako nije reagirao niti kada je cetvrtooptuzenik, tijekom rasprave, verbalno
napao svjedoka M. K, kada su dva bivsa pripadnika Vojne policije (ujedno i svjedoci u slucaju, koji su
o istim okolnostima tek kasnije trebali svjedocili) bili prisutni u sudnici i pratili izlaganje svjedoka—
kljucara zatvora koji je u ranijem iskazu, svjedocio o okolnostima pocinjenja djela i nekim detaljima,
koji bi mogli teretiti optuzenike, pa i jednoga od navedenih, u sudnici prisutnih, svjedoka.

Predsjednica Vije¢a, kao niti Zamjenik ZDO-a iz Bjelovara, nisu reagirali na inkriminiranje Zrtve i
oStecenika od strane branitelja optuzenih te su se neke od tih inkriminacija unosile i u zapisnik.

Sud
Zupanijski sud u Bjelovaru

Optuzenik
Zeljko Tharos.
Ivan Vrban
Andelko Kasaj
Luka Perak

Vijece za ratne zlocine

sutkinja Milenka Slivar, predsjednica Vijeca
sudac Bozidar Iverac, ¢lan Vijeca

sutkinja Davorka Hudoletnjak, ¢lanica Vijeéa

DrZavno odvjetnistvo:
Darko Zegarac, zamjenik Zupanijskog drzavnog odvjetnika u Bjelovaru

Punomoc¢nici: nema

Branitelji:

Mirko Petras, odvjetnik iz Virovitice
Boris Kozjak, odvjetnik iz Virovitice
Silvije Degen, odvjetnik iz Zagreba
Stjepan Voscéak, odvjetnik iz Virovitice



PODACI O PRIJASNJEM POSTUPKU

Zupanijski sud u Bjelovaru proveo je tijekom 2001. i 2002. godine kazneni postupak. Vijece u
sastavu: sudac Bozidar Iverac, predsjednik Vijeca, sutkinja Davorka Hudoletnjak, ¢lanica
Vijeca, te tri suca porotnika, donijeli su presudu br. K-55/01, od 24. sijecnja 2002. godine,
kojom su optuzenici Ivan Vrban, Andelko Kasaj Luka Perak proglaseni krivima, te osudeni
na kazne zatvora u trajanju od po jedne godine za svakoga optuzenika. Optuzeni Zeljko Tharos
osloboden je optuzbe.

Rjesenjem Vrhovnog suda Republike Hrvatske, br. I Kz-238/02, od 6. studenoga 2003.
godine, ukinuta je presuda Zupanijskog suda u Bjelovaru, br. K-55/01 i predmet je vraéen
prvostupanjskom sudu na ponovno sudenje s uputom da se, nakon provedenog novog
dokaznog postupka i nakon ocjene svih dokaza, donese odluka. Citirana presuda je ukinuta
zbog pogresno i nepotpuno utvrdenog ¢injeni¢nog stanja.

OPTUZNICA

Optuznicom Zupanijskog drzavnog odvijetnitva iz Bjelovara, br. K-DO-62/01, od 15.
studenoga 2001. godine, izmijenjenom 24. sijeénja 2002. godine, optuZeni su Zeljko Tharos,
Ivan Vrban, Andelko Kasaj i Luka Perak za kazneno djelo ratnog zlocina protiv civilnog
stanovniStva, ¢l. 120., st. 1., OKZ RH.

Izmijenjenom Optuznicom optuzenicima se stavljalo na teret da su, u vremenskom razdoblju
od 1. studenoga do 16. prosinca 1991. godine, u Virovitici, tijekom oruzanog sukoba u
Republici Hrvatskoj s JNA i njoj pridruZzenim cetnickim paravojnim formacijama, u namjeri
prinudnog dovodenja, mucenja i ubijanja civila, protivno odredbi c¢lanka 4., st.1.t.a II
Dopunskog Protokola iz 1977 godine Zenevske konvencije o zadtiti gradanskih osoba u
vrijeme rata, od 12. kolovoza 1949. godine, Prvooptuzeni Zeljko Iharo, kao zapovjednik
voda Vojne policije zapovjedio vojnim policajcima da prisilno dovedu, izmedu ostalih, i
civile Bogdana Mudrini¢a, dr Ranka Mitri¢a, Radeta i Puru Svorcana. Nakon §to je ispitao
Bogdana Mudrini¢a, predao ga je vojnim policajcima drugooptuzenomu Ivanu Vrbanu,
tre¢eoptuzenomu Andelku Kasaju i ¢etvrtooptuzenomu Luki Peraku, koji su pretukli Bogdana
Mudrinica, ispred i u zatvoru, od ¢ega je on zadobio povrede i umro, nakon ¢ega je njegovo
tijelo iznijeto iz zatvora.

Dr Ranko Mitri¢ prisilno je doveden s radnog mjesta, podvrgnut je ispitivanju, te viSekratno
pretu¢en i maltretiran kroz dulje razdoblje. Potom je izveden iz zatvora i ubijen, njegovo
tijelo odbaceno je u odvodnu Sahtu pokraj magistralnog puta br. 16. Svorcan Radeta i Svorcan
DBuru, bez valjanog naloga, vojni policajci su prisilno doveli u vojni zatvor, gdje su vise dana
ispitivani uz prijetnje smréu i maltretiranje. Vojni policajci su ih udarali kundacima pusaka,
palicama, rukama i nogama po cijelom tijelu, od ¢ega su zadobili mnogobrojne povrede s
trajnim posljedicama. Za sve to znao je 1.-optuzeni Zeljko Tharos, no, nista nije poduzeo da se
to postupanje sprijeci.

TIJEK POSTUPKA, IZVEDENI DOKAZI, ZAVRSNE RIJECI

Ponovljeni postupak je trajao pet mjeseci, od 19. studenoga 2005. do 7. ozujka 2006. godine.

Na raspravi odrzanoj 16. studenoga 2005. godine Zamjenik ZDO-a iz Bjelovara, odustao je
od kaznenog progona protiv optuzenih Ivana Vrbana i Andelka Kasaja za kazneno djelo
ratnog zlocina. Na toj raspravi supruga oSte¢enog Bogdana Mudrini¢a, Ljubica Mudrinié,
upoznata je s pravom da kao privatna tuZziteljica moze nastaviti kazneni progon protiv
optuzenih Ivana Vrbanai Andelka Kasaja, u roku od 8 dana, $to je ona odbila.



Tijekom dokaznog postupka saslusana su 34 svjedoka; procitani su iskazi trojice svjedoka;
saslusan je sudsko-medicinski vjesStak; pregledana je VHS snimka uvidaja od 19. prosinca
2005. godine, obavljenog u Vojarni u Virovitici; pro€itani su: zapisnik o prepoznavanju osoba
s foto-eleboratom, potvrda o privremenom oduzimanju predmeta, zapovijed od 13. prosinca
1991. godine, kopija krivi¢ne prijave protiv dr. Ranka Mitri¢a, od 6. studenoga 1991. godine,
zapisnik o uvidaju od 13. travnja 1992. godine, u Sumi Brusovo, izmedu Virovitice i
Loncarice, povodom pronalaska leSa nepoznate muske osobe, zapisnik o obdukciji, dopis
Policijske postaje Virovitica od 13. svibnja 1992. godine, depesa, dopis Uprave Vojne policije
od 13. travnja 2005. godine, te srediSnjeg Vojnog arhiva, putni radni list, zapovijed, foto-
dokumentacija uvidaja od 13. travnja 1992. godine, zapisnik o uvidaju, foto-dokumentacija
uvidaja i skica lica mjesta od 19. prosinca 2005. godine.

Saslusani svjedoci: Mico Tojci¢, Rudolf Moslavac, Mirko Kovacevi¢ i Anton Fereza, u
kriti¢no vrijeme bili su kljucari u vojnom pritvoru Vojarne u Virovitici.

Svjedok Mirko Kovacevié¢ je pred istraznim sucem izjavio da se ne sjeca datuma, no, da su
jednog poslijepodneva, Luka Perak, jedna osoba imenom Andelko, kome ne zna prezime, te
jedna osoba koju su zvali «Dalmatinacy, u pritvor doveli jednog ¢ovjeka s naocalama i plavoj
radnoj kuti. Perak, Andelko i Dalmatinac bili su u odorama vojnih policajaca. Dalmatinac je
od svjedoka trazio klju¢ od pritvora. Nakon §to su dovedenu osobu uveli u prostorije pritvora,
zadrzali su se sa tom osobom sat ili sat i pol. On u tu prostoriju nije ulazio, bila je zakljucana.
Na glavnoj raspravi promijenio je iskaz, pozivaju¢i se da ne zna Sto je u istrazi i pred
policijom govorio jer da je bi ispitivan preko 24 sata, prijetilo mu se, morao je pisati $to su
mu rekli, davali su mu pivo i rakiju.

Svjedok Mico Tojci¢ je izjavio kako je u prosincu 1991. godine od kljucara iz prethodne
smjene ¢uo da je u pritvor dovedena jedna osoba, i to Mudrini¢. Radio je s jednim
Mudrini¢em, stoga je iSao provjeriti radi li se o istoj osobi. Kad je uSao u ¢eliju prepoznao je
Bogdana Mudrini¢a, koji je sjedio na podu na madracu. Svjedok nije vidio na licu Mudrini¢a
povrede, ne zna je li imao kakve povrede po tijelu. Kad je pitao Mudrinica je li ga tko tukao,
Mudrini¢ je odgovorio da nije. Nije se tuzio na bolove. Svjedok je rekao da mu je Mudrini¢
lose djelovao, te je zakljucio da je ili bolestan ili ga je netko pretukao. Zbog toga je odlucio
pozvati nekoga iz Vojne policije. Na glavnoj raspravi svjedok je ovaj svoj iskaz izmijenio i
rekao da on nije davao takav iskaz istraznom sucu.

Svjedok Rudolf Moslavac, kljuar u pritvoru, radio je u smjeni sa Mi¢om Toj¢i¢em. Mrtvu
osobu u pritvoru nikada nije naSao. Na raspravi je rekao da je Bogdan Mudrini¢ bio ziv kad
mu je donio veceru, da je mislio da je Mudrini¢ bolestan. U istrazi je rekao da je
zatvorenicima donio veceru, vidio je da osoba lezi na ledima, ne reagira. Rekao je da ga je
osvijetlio i zaklju¢io da je mrtav. Nakon §to mu je na raspravi predocen iskaz iz istrage
svjedok je rekao da se ne sjeca detalja, ne sjeca se niti svoga iskaza danog pred istraznim
sucem, niti svoga iskaza u policiji, gdje je bio — po vlastitim rije¢ima -cijeli dan bez vode,
hrane, lijekova.

Svjedokinja Ljubica Mudrinié¢, supruga Bogdana Mudrinica je rekla da su po njezina supruga
Bogdana Mudrini¢a, ku¢i, dosla tri vojna policija 11. prosinca 1991. godine, to¢no u 13, 45
sati, bez ikakvog naloga. Kako se suprug nije vra¢ao, gda Mudrini¢ je pokusala telefonski
saznati gdje se nalazi, i svaki put je dobila informaciju da je dobro, da ¢e se brzo vratiti. ISla
je iu Vojarnu traziti supruga. Tamo je razgovarala sa optuzenim Zeljkom Iharosom koji joj je
rekao da je suprug pusten, te joj je dao potvrdu koju je on potpisao. Na upit gde Mudrini¢,
za$to nema suprugova potpisa, optuzenik joj je pojasnio da su to radile osobe koje ne znaju
proceduru, te ju je uputio da civilnoj policiji prijavi nestanak supruga, $to je ona i ucinila. Gda
Mudrini¢ je rekla da je o sudbini supruga cula od svjedoka Pure Svorcana, sa kojim je
telefonski razgovarala. Tijelo Bogdana Mudrinica nije pronadeno.



Saslugani su vojni policajci: Mato KneZevié, Nedjeljko Bjelcevié, Damir Stablok, Ivan Roter,
Nikola Teskera, Vlatko Stubicar, Stjepan Mihaljenovi¢, Miroslav Mikolci¢. SasluSani svjedoci
iskazivali su o zadacima i poslovima pripadnika Vojne policije u kriti¢no vrijeme. Tvrdili su
da nemaju neposrednog saznanja o kriticnom dogadaju. U svojim iskazima govorili su o
optuzenicima - kolegama iz Vojne policije, navodec¢i gdje su u kriticno vrijeme bili i koje su
poslove obavljali. Za optuZenoga Zeljka Tharosa su rekli da je bio zapovjednik Vojne policije
127. viroviticke brigade, a optuzeni Luka Perak je bio vojni policajac koji je najvise radio na
prikupljanju materijalno - tehnickih sredstava i njihovom zbrinjavanju.

Svjedok Miroslav Mikolci¢ je rekao da je jedno jutro, ne sje¢a se datuma, k njemu doSao
kljucar iz pritvora i pozvao ga da vidi u pritvoru covjeka koji je lezao. Kad je kljucar otvorio
vrata Celije vidio je na zemlji musku osobu koja lezi potrbuske na zemlji. Svjedok ga je
nogom dva puta udario u nogu, no, covjek nije reagirao. Na glavnoj raspravi svjedok je
promijenio iskaz, rekavsi da je, nakon §to je dva puta udario u nogu covjeka koji je lezao na
boku i pitao ga zaSto ne uzima hranu, ovaj nesto promrmljao, §to mu je izgledao kao da se
ovaj probudio, pa je zaklju¢io da se osobi spava.

Saslusani su pripadnici 127. viroviticke brigade: Stjepan Miholcic, Srecko Moslavac,
Miroslav Mikolci¢, Puro Decak, Dragutin Decak, Marko Krstanovié¢, Zvonko Koznjak,
Marijan Podnar, Rudolf Brijacak, Zdravko Resci¢. Saslusani svjedoci govorili su o poslovima
koje su obavljali u kriti¢no vrijeme.

Svjedok Duro Decak bio je zapovjednik 50. samostalnog bataljuna HV, koji je prerastao u
127. viroviti¢ku brigadu. Interno je formirao Vojnu policiju i imenovao optuzenoga Zeljka
Tharo$a za zapovjednika Vojne policije. Djelokrug rada Vojne policije samoinicijativno je
odredio, S§to je podrazumijevalo sprijeCiti pljacku vojne imovine, formiranje komisija
sastavljenih od Zbora narodne garde, policije i Opéine Virovitica za popisivanje imovine
JNA. Neke zapovijedi su bile usmene a neke pisane. Sigurnosno - informativna sluzba (SIS)
mogla je naloziti vojnim policajcima privodenje osoba za koje se je mislilo da obavjestavaju i
odaju informacije neprijateljima. Kontraobavjestajce se privodilo, pritvaralo i ispitivalo.
Njegov pomoénik za logistiku bio je zaduZen osigurati prostor u skladu sa Zenevskim
konvencijama. Nije imao informaciju da se prema tim osobama provodila sila, niti da je u
pritvoru netko umro. Zna da je optuzeni Zeljko Tharos i$ao u zapovjedno izvidanje vrlo esto,
davao zapovijedi o izvrSavanju obveza, osiguravao je svjedoka. Oste¢enog Bogdana
Mudrini¢a nije poznavao, ne zna da je takva osoba bila u vojnom pritvoru. Ostecenog dr.
Ranka Mitrica je vidio kad je privoden na razgovor, no, ¢uo je da je pusten. O braci Svorcan
ne zna nista.

Svjedok Dragutin Decak bio je pomoc¢nik zapovjednika za obavjeStajni rad. O pritvoru i
zapovijedi da se privode civili nema nikakvih saznanja. Bogdana Mudrini¢a je poznavao iz
videnja, nije sa njim nikada razgovarao. Dr. Ranka Mitri¢a je vidio jedan dan u Zivotu, onda
kada je iz Medicinskog centra u Virovitici stigla dojava da se dogodio incident, da je dr.
Mitri¢ napao hladnim oruzjem jednog pripadnika HV. Nakon toga je dr. Mitri¢ priveden na
ispitivanje u vojarnu, a poslije je predan civilnoj policiji. Nije traZio vracanje dr. Mitrica,
nakon kriminalisticke obrade, u vojarnu. Brac¢u Svorcan je znao od ranije, jednoga od njih je
jo§ 1989. godine vidio u restoranu gdje su se skupljali ljudi koji su podrzavali politicke
stavove protiv Hrvatske. Vidio je kako nosi titovku okrenutu tako da izgleda kao Sajkaca. Ne
zna jesu li bili pritvoreni u vojnom pritvoru.

Svjedok Marko Krstanovi¢ bio je nacelnik stozera. Zna za vojni pritvor, gdje su bili
uglavnom pripadnici vojnih postrojbi koji su se ogrijesili o vojnu stegu. Tvrdi da civila u
pritvoru nije bilo. U kriticno vrijeme nije znao za oSte¢ene Bogdana Mudrini¢a i dr. Ranka
Mitri¢a. Optuzenoga Zeljka Tharo$a zna iz postrojbe, zna da je bio na terenu, da je imao
zadatak osigurati Zapovjedni§tvo postrojbe, kontrolirati ekscesne slucajeve. U vojarni u
Virovitici, osim pripadnika 127. viroviti¢ke brigade, bili su pripadnici postrojbe «Zmajevi od



Bosne» 1 Koprivnicka dragovoljacka brigada. Svjedok je navodio kako je Vojna policija
mogla primiti zapovijed i od nekoga drugog, ¢ak i od dezurnog u vojarni. Nije to uvijek
morao biti zapovjednik.

Svjedok Zvonko Koznjak bio je zamjenik zapovjednika Prve bojne. Cuo je za postojanje
pritvora, no, tamo nikad nije bio. Radio je sa Bogdanom Mudrini¢em prije rata u TVIN-u.
Zna da je bio u kontaktu sa srpskim neprijateljem. Za dr. Ranka Mitri¢a je ¢uo, vezano uz
sukob sa nekim od njegovih vojnika u Medicinskom centru. Ne poznaje bra¢u Svorcan, no,
¢uo je da su ekstremisti, da su i$li po skupovima i organizirali barikade. Nema saznanja da su
bili zatoceni u pritvoru viroviticke vojarne.

Saslusani su pripadnici MUP-a RH: Stjepan Kaloci, Antun Troha, Borislav Knezevi¢, Branko
beri.

Svjedok Borislav KneZevi¢ u kritiCno vrijeme bio je neposredno ukljucen u kriminalisti¢ku
obradu dr. Ranka Mitrica. Nakon $§to je dr. Mitri¢ doveden iz vojarne, kontaktirao je istraznu
sutkinju Zupanijskog suda u Bjelovaru. Ispitao je dr. Mitriéa. Za njega je dr. Mitri¢, nakon
razgovora, bio slobodan covjek. Na licu dr. Mitrica, nakon $to je doveden u njegovu
kancelariju na razgovor, primijetio je malo krvi. Kad mu je ponudio lije¢nicki pregled i pitao
ga ima li kakve ozljede, dr. Mitri¢ je odbio lije¢nic¢ku pomo¢ i rekao da nema ozljeda.
Razgovarali su u svezi incidenta koji se dogodio u Medicinskom centru u Virovitici. U
proljeée 1992. godine ¢uo je da je, na podru¢ju Sarenih Mostova, na putu prema Grubi$nom
Polju, u $ahtu, pronaden les dr. Mitrica u SMB uniformi.

Svjedok Branko Peri nema saznanja iz kriticnog vremena. Radio je na kriminalistickoj obradi
nestanka Bogdana Mudrini¢a tijekom 2001. godine, kada je Zupanijsko drzavno odvjetni§tvo
u Bjelovaru zahtijevalo kriminalisticku obradu. Rezultate te obrade dostavio je ZDO-u iz
Bjelovara. Razgovarao je sa svjedokom Purom Svorcanom, tijekom kriminalisticke obrade, o
¢emu je sacinio sluzbenu zabiljesku, koja je «procurila i kruzila po Virovitici.

Svjedoci Puro i Rade Skvorcan. VijeCe je procitalo iskaz svjedoka Dure i Radeta Svorcana.
Svijedoci su dali svoj iskaz istraznom sucu Zupanijskog suda u Bjelovaru, na grani¢nom
prijelazu Tovarnik. Ispitivanju su bili nazoéni Zupanijski drzavni odvjetnik iz Bjelovara i
branitelji optuzenika. Tada su svjedoci izjavili da ne Zele do¢i u Republiku Hrvatsku i dati
svoj iskaz. Tijekom ponovljenog postupka Vijece je zakljucilo da se iskaz tih svjedoka
prodita, jer se vjerovalo da svjedoci niti sada ne bi Zeljeli doéi pred Zupanijski sud u
Bjelovaru i dati svoj iskaz.

Svjedok Duro Svorcan je rekao da su 5. prosinca 1991. godine, oko 9,00 sati, po njega dosli
vojni policajci 1 odveli ga na obavijesni razgovor u vojarnu u Viroviticu. Sa njim je
razgovarao optuzeni Zeljko Iharos, a nakon razgovora odveden je u pritvor. Svake veceri je
dolazilo cetvoro — do petoro osoba, u uniformama, s ¢arapama na glavi. Ispitivali su ga tko u
selu ima puske, a nakon toga su ga tukli palicama, rukama, nogama. Jedne veceri, izmedu 9. i
11. prosinca 1991. godine, u pritvor je doveden Bogdan Mudrini¢. Dovele su ga osobe u
vojnim odorama. Svjedok je gledao kroz prozor. Prepoznao je Bogdana Mudrini¢a. Mudrini¢
je pao kod ulaznih vrata pritvora. Dok je lezao na zemlji osobe u vojnim odorama su ga tukle.
Tukli su ga i dok su ga vodili prema pritvoru. Mudrini¢ je vikao da ga ne tuku, da nije Cetnik,
pokazao je putovnicu i govorio da je s obitelji bio u Njemackoj, no, uniformirane osobe su
poderale putovnicu. Nakon §to je Bogdan Mudrini¢ pao, dok je lezao na ledima, jedna od
uniformiranih osoba mu je skocila nogama na prsa u predjelu vrata, nakon ¢ega je Mudrini¢
zaSutio. Osobe koje su ga do tada tukle uvukle su ga u prostoriju pritvora. Svjedok je ¢uo
Mudrini¢evo hroptanje cijelu no¢ i sljedece prijepodne, do 10,00 sati, kada je hroptanje
prestalo. Cuo je da se govori da je osteéenik mrtav. Naveéer, negdje oko 22,00 ili 23,00 sata
vidio je automobil «kampanjolu», koji se zaustavio pred pritvorom. Cuo je otkljutavanje



vrata na prostoriji u kojoj je bio Mudrini¢. Kroz prozor je vidio da dvije uniformirane osobe
vuku prema automobilu Mudrinicevo tijelo.

Na raspravi odrzanoj 19. listopada 2005. godine monitorice su uocile da su tijekom dokaznog
postupka, u sudnici su bili nazo¢ni svjedoci M.M. i N.B. te su slusali iskaze svjedoka o istoj
okolnosti o0 kojoj su nesto kasnije 1 sami bili ispitani kao svjedoci (suprotno odredbi ¢l. 238.,
st.1., ZKP-a).Optuzeni Luka Perak verbalno je napao svjedoka M.K., isti mu se je ispri¢ao
radi iskaza datog u istrazi, a koji je sada opovrgao. Zapisnicki nije evidentirano izbivanje
odvjetnika optuzenoga Andelka KaSaja sa zadnjeg dijela rasprave, a kako se radi o ratnom
zlo¢inu, temeljem odredbe ¢l. 65., st. 1., ZKP-a, optuZzenik mora imati branitelja tijekom
cijelog postupka.

Obrana

Optuzeni Zeljko Tharo$ i Luka Perak tijekom ponovljenog postupka branili su se Sutnjom.

U zavr$noj rije¢i njihovi branitelji suglasno su rekli da nije dokazano da su njihovi branjenici
pocinili kazneno djelo koje im se stavlja na teret. Naglasili su da oStecenici nisu bili civili, da
su bili u obavjestajnoj svezi sa srbocetnickim snagama, pozivajuéi se na provedene dokaze
koji govore o uporabi oruZja, o deklariranju oste¢enika, o njihovim politickim stavovima, te
na iskaze svjedoka koji govori o bra¢i Svorcan da su nosili oruzje, te o napadu dr. Ranka
Mitri¢a na hrvatskog vojnika u Medicinskom centru u Virovitici.

Branitelj optuzenoga Zeljka Iharo$a rekao je da je tijekom dokaznog postupka dokazano da
njegov branjenik nije imao ingerencije nad vojnim pritvorom. Nadalje, rekao je da nije
dokazano da je njegov branjenik zapovjedio mucenje, maltretiranje osoba u vojnom pritvoru,
niti da je za to znao. Njegov branjenik, u vremenu od 10. do 15. prosinca 1991. godine, nije
bio u vojarni. Puno vremena je provodio na terenu. Tijekom postupka nije utvrdeno da su
oStecenici Bogdan Mudrini¢ i dr. Ranko Mitri¢ uopce usmréeni. Stoga je za svoga branjenika
trazio oslobadajucu presudu.

Branitelj optuZzenoga Luke Peraka smatra da nije dokazano da je njegov branjenik pocinio
kazneno djelo, koje mu se stavlja na teret. Rekao je da je njegov branjenik u kriti¢no vrijeme
radio sasvim druge poslove. Mrtvo tijelo Bogdana Mudrinica nije pronadeno, pa se niti pravi
uzrok njegove smrti nije mogao utvrditi. Rekao je da Sud u konkretnom slucaju, sudec¢i za
kazneno djelo ratnog zloc¢ina protiv civila, da bi donio osudujucu presudu, mora s potpunom
izvjesnosc¢u utvrditi ¢injeni¢no stanje, Sto u ovom slucaju, u odnosu na njegova branjenika,
nije utvrdeno. Napomenuo je da je njegov branjenik stradalnik Domovinskog rata, da su mu
poginuli sin i brat, da ima brojna odli¢ja. Stoga je zatrazio oslobadaju¢u presudu.

PRESUDA

Vijece za ratne zlo¢ine objavilo je, 7. ozujka 2006. godine, presudu kojom se optuzeni Zeljko
Tharo§ i Luka Perak, oslobadaju optuzbe da su pocinili kazneno djelo ratnog zlocina protiv
civilnog stanovnistva, ¢l. 120., st.1., OKZ RH.

Vijece oslobadajucu presudu za optuzene Zeljka Tharosa i Luku Peraka temelji na nedostatku
dokaza da su optuzenici izvr$ili kazneno djelo koje im je stavljeno na teret.

Sud je utvrdio sljedece:
- Utvrdeno je da je bilo prisilnog dovodenja civila od strane Vojne policije i
protupravnoga zatvaranja civila u vojni zatvor.
- 11. prosinca 1991. godine oStecenog Bogdana Mudrinic¢a su, iz kuée u Virovitici,
odveli vojni policajci, doveden je u vojni zatvor u vojarni u Virovitici.



Sud je utvrdio da iskazi kljucara u vojnom zatvoru: Mi¢e Tojcic¢a, Rudolfa Moslavca i
Mirka Kovadevi¢a, dani pred istraznim sucem Zupanijskog suda u Bjelovaru, nisu
iznudeni, niti da su dani pod pritiskom jer prisustvo istraznog suca iskljucuje bilo
kakvu prinudu, uporabu alkohola i sli¢no.

Sud je prihvatio kao uvjerljive i istinite iskaze svjedoka ostecenika, Pure i Radeta
Svorcana ali nije jasno specificirano na koji se dio njihova iskaza o tomu kako je
Bogdan Mudrini¢ pretucen, umro i kako je njegovo tijelo izneseno iz zatvora to
odnosi.

Vije¢e je prihvatilo nalaz i miSljenje sudsko-medicinskog vjeStaka o mogucim
uzrocima smrti oSte¢enika Bogdana Mudrinica..

Utvrdeno je da se 1. studenoga 1991. godine u Hitnoj pomo¢i Opce bolnice u
Virovitici dogodio incident, u kojemu je lije¢nik Hitne pomo¢i dr. Ranko Mitri¢
napao pripadnika ZNG-a, Branislava Ivkovica, koji je bio na duznosti. Zbog toga
dogadaja protiv dr. Ranka Mitri¢a policija je podnijela kaznenu prijavu Opc¢inskom
javnom tuziocu u Virovitici. Vojna policija je privela dr. Mitri¢a oko 19,00 sati.
Razgovor su sa njim obavili nacelnik SIS-a Luka Lovrenac, Dragutin Decak i
optuzeni Zeljko Tharos, kao zapovjednik Vojne policije. Nakon razgovora, oko 22,25
sati, dr. Mitri¢ je predan policijskom djelatniku Borislavu KneZevicu. 1z obavijesti
policije u Virovitici proizlazi da je dr. Mitri¢, nakon izvrSene kriminalistiCke obrade,
ponovo predan pripadnicima hrvatske vojske.

Sud obrazlaze da nije mogao na nesumnjiv nacin utvrditi;

da je dr. Mitri¢ nakon kriminalisticke obrade vra¢en u vojarnu;

da je optuzeni Zeljko Tharo$ zapovjedio dovodenje dr. Ranka Mitri¢a u vojarnu;

da je vojni zatvor bio u nadleznosti Vojne policije te Sud obrazlaze da nije mogao, iz
izvedenih dokaza, zakljuciti da je optuZeni Zeliko Iharos, kao zapovjednik voda
Vojne policije, imao garantnu poziciju prema civilima koji su bili zatvoreni u vojni
zatvor. Slijedom toga da se nije moglo sa sigurno$¢u niti zakljuciti da je pocinio
kazneno djelo ratnog zlo€ina prema civilnom stanovnistvu;

u odnosu na optuzenoga Luku Peraka, Vijece je zakljuCilo da se sa sigurnosc¢u nije
moglo zakljuditi, iz iskaza svjedoka Mirka Kovacevica, da je optuzenik bio jedan od
vojnih policajaca koji je pretukao oste¢enog Bogdana Mudrinica, Sto je dovelo do
smrti oStecenika. Ovo stoga $to su svjedoci Puro Svorcan i Mirko Kovacevi¢ isti
dogadaj razlic¢ito opisali, a svjedok Puro Svorcan, koji je rekao da poznaje
optuzenika, nije prepoznao optuzenika u liku osoba koje su tukle oStecenog Bogdana
Mudriniéa.

JAVNOST SUDENJA

Na sudenju su bili prisutni predstavnici medija, promatra¢i OSCE-a i organizacija za zastitu
ljudskih prava, te nekoliko prijatelja i clanova obitelji optuzenika. Supruga pokojnog Bogdana
Mudrini¢a nije pratila sudenje.

Predsjednica Vije¢a je na pisanu zamolbu odobrila da se optuznica, raspravni zapisnici i
presuda monitoricama Centra za mir Osijek.

3. kolovoza 2006.
Centar za mir, nenasilje i ljudska prava Osijek
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